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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v exeku€nej veci opravneného: PRO CIVITAS s.r.o., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 45 869 464 - zruSena zast. verita, s.r.0. so sidlom Mileti¢ova
5B, 821 08 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: ICO: 35 940 875 proti povinnému: I. D.A., P..
XXXXXXXX, Y. Y. XXX o vymozZenie 995,82 eur s prisluSsenstvom, sudnym exekutorom Mgr. Janou
Virli€ovou, Exekutorsky urad Bratislava, takto

rozhodol:

I.Sud pokracuje vkonanina strane oprévnevného so spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a.s.,
so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, ako pravnym nastupcom spolo¢nosti
PRO CIVITAS s.r.o0., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 45 869 464.

Il. Exekuéné konanie zastavuje.
[ll. Stdnemu exekutorovi trovy exekucného konania nepriznava.

IV. Navrh opravneného na vratenie sudneho poplatku zo ziadosti o udelenie poverenia zamieta.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 9Er/927/2014 - 13 zo dna 09.10.2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v PreSove ¢.k. 8CoE/91/2015 - 36 zo dia 27.10.2015 bola ziadost sudneho exekutora
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamietnuta. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 19.02.2016.

2. Podla ust. 243h zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti (dalej len
.Exekuény poriadok®) a o zmene a doplneni dalSich zakonov uc€innych od 01.04.2017, ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla
predpisov ucinnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a
5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

3. V zmysle § 9a ods. 1 a 4 zakona €. 233/1995 Z.z. G€inného do 31.03.2017, ak to povaha veci
nevyluuje, v konani podla tohto zakona sa primerane pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku. Na ucely tohto zdkona sa pojmy strana a spor vykladaju ako u€astnik konania a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 64 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku ( dalej len ,,CSP*), ak strana
zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sid rozhodne, Ze v konani pokraduje
S jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

5.V zmysle § 65 ods. 1, 2 a 3 CSP, pravny nastupca podla § 63 a 64 prijima stav konania ku dfAu zaniku
procesnej subjektivity svojho predchodcu. Procesné lehoty sa zanikom procesnej subjektivity prerusuju.



Pravnemu nastupcovi podfa odseku 1 za¢ne plynut nova procesna lehota doru€¢enim uznesenia podla
§ 63 alebo § 64.

6. Podla § 33b ods. 2 Obcianskeho zakonnika, plnomocenstvo zanika smrtou splnomocnitela, ak
z jeho obsahu nevyplyva nie€o iné. Zanikom pravnickej osoby, ktora je splnomocnencom alebo
splnomocnitelom, zanika plnomocenstvo len vtedy, ak jej prava a zavazky neprechadzaju na int osobu.

7. Sud mal za preukazané, ze poc€as konania doSlo k zlu€eniu spolo¢nosti PRO CIVITAS s.ro., a
spolo€nosti BENCONT COLLECTION, a.s., pricom spolo¢nost BENCONT COLLECTION, a.s. sa stala
pravnym nastupcom spoloénosti PRO CIVITAS s.r.o.

8. Vzhfadom na uvedené sud rozhodol tak, ako to je uvedené v 1. vyroku tohto uznesenia a v konani
na strane opravneného bude pokraégvat’ so spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692.

9. Podla § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku (prva veta) ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla,
pravoplatné, sud exekucné konanie aj bez navrhu zastavi.

10. Exekuéné konanie v zmysle § 36 ods. 2 Exeku¢ného poriadku za&ina dfiom, v ktorom bol sudnemu
exekutorovi doru€eny navrh na vykonanie exekucie, sudny exekutor v8ak mdze zacat vykonavat
exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie podla § 44 ods. 2 Exekué&ného poriadku.

11. Na zaklade uvedeného preto sud exekuéné konanie zastauvil.

12.V zmysle § 47 ods. 3 druha veta Exeku€ného poriadku do dorucenia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

13. Podla §196 Exekué&ného poriadku za vykony exekuénej Einnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

14. Sudny exekutor si trovy exekuéného konania neuplatnil a preto mu ich sud nepriznal.
15. Opravneny v podani doru€enom sudu poziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku.

16. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov ( dalej len ,, Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby,
navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasaénej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

17. V zmysle § 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na
zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vréti, ak sa konanie zastavilo,
ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo
alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati,
ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie
pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na
prisludnej inStancii sudov, vrati sa polovica vietkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym
sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasa¢na staznost alebo zaloba
na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

18. V zmysle vysSie citované ustanovenie § 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch je mozné v pripade
zastavenia konania vratit sudny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania. V tomto exekuénom konani vSak opravneny ako poplatnik
zaplatil podfa polozky &. 13 pismeno a) Sadzobnika sudnych poplatkov stidny poplatok zo Ziadosti o
udelenie poverenia a nie z navrhu na vykonanie exekucie. Preto je sud toho nazoru, ze v tomto pripade
nemozno rozSirovat uplatnenie ustanovenia § 11 odsek 3 zakona o sudnych poplatkoch aj na takyto



pripad, ked opravneny zaplatil sidny poplatok zo Ziadosti o udelenie poverenia a nie z navrhu na zacatie
konania. Sud preto tuto Ziadost opravneného na vratenie sudneho poplatku zamietol.

19. Vzhfadom na vy3Sie uvedené a v zmysle citovanych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie
spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je
staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny
uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.



