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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci Zalobcu: BL Telecom collection, s.r.o0., ICO: 47 150 513, so sidlom:
Soltésovej 14, Bratislava, zastipeny: SOUKENIK-STRPKA s.r.0., ICO: 36 862 711, so sidlom: Soltésovej
14, Bratislava, proti zalovanému: I. T, L.. XX. XX.XXXX, J.: B. X, C., o zaplatenie prisluSenstva zo sumy
562,39 Eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy odvolacieho konania vo vyske 31,98 Eur, a to na udet
pravneho zastupcu zalobcu, do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢&.k. 4Co/429/2015 - 50 zo dria 27.09.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 02.11.2017 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sudu v Bratislave &.k.
4Co0/249/2015-60 zo dna 30.11.2017, priznal zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v
plnom rozsahu.

2. Podfa § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

3. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

4. Pri vycisfovani nahrady trov pravneho zastipenia sud postupoval podfa prisluSsnych ustanoveni

vyhlasky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska“).

Tarifnd odmena za ukony pravnej sluzby

5. Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa podla § 9 ods. 1 vyhlaSky stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhlaska neustanovuje inak. Sud pri priznani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu vychadzal
podla § 10 ods. 2, vyhlasky, kde tarifna odmena predstavuje sumu 18,26 Eur.

6. Zalobcom uplatnené trovy odvolacieho konania:

1. Pisomné podanie na sud - vyjadrenie zo dfia 10.08.2015 k odvolaniu Zalovaného 18,26 Eur +
navySené o rezijny pausal za rok 2015 vo vyske 8,39 Eur + DPH (20%) celkom 31,98 Eur.

Vydavky na miestne telekomunika&né vydavky a miestne prepravné



7. Podfa § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta moZno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné (dalej len ,rezijny pausal“) sumu vo vyske jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mbze advokat poZzadovat aj vtedy, ak sa
na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol. Za jeden ukon pravnej sluzby poskytnuty v kalendarnom
roku - 2015 (a 8,39 Eur) sud priznal rezijny pausal vo vyske 8,39 Eur.

8. Podla § 18 ods. 3 vyhladky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

9. Sud priznal Zalobcom uplatnent nahradu trov konania, nakolko si tato uplatnil v sulade s vyhlaSkou o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Iné trovy odvolacieho konania sud
nema zo spisu preukazané. O vySke nahrady trov odvolacieho konania rozhodol tunajsi sud v zmysle
rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 4C0/429/2015 - 50 zo dia 27.09.2017 tak, ze vySka nahrady
trov odvolacieho konania predstavuje sumu 31,98 Eur, ktoru je Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi, a to
na ucet pravneho zastupcu Zalobcu, do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

10. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

11. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

12. Podla § 232 ods. 3 veta prva CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie nie je pripustné odvolanie. (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni
s § 357 CSP)

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



