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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std C a d ¢ a sudcom JUDr. Michalom Mravcom v pravnej veci Zalobcu Severoslovenské
vodarne a kanalizacie, a. s., so sidlom Béricka cesta 1960, 010 57 Zilina, ICO: 36 672 297, pravne zast.:
JUDr. Daniela Hmirova, advokatka, so sidlom Oravska ulica 8557/22, 010 01 Zilina, proti Zalovanému:
Q. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. V. XXXX, XXX XXY., o zaplatenie 109,51 € s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi irok z omeskania vo vyske:
-5 % ro¢ne zo sumy 65,17 € od 28.06.2016 do 07.06.2017,
- 5 % ro¢ne zo sumy 43,80 € od 12.12.2016 do 21.06.2017.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobnym néavrhom doslym stdu diia 28.04.2017 sa Zalobca voéi Zalovanému domahal zaplatenia
sumy 109,51 € s prisluSenstvom, vratane trov konania.

2. Zalobny navrh odévodnil tym, Ze na zaklade dodavatelsko-odberatel'skych vztahov v zmysle Zakona
€. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni zakona ¢&.
276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni zmien a doplneni, dodavku vody z verejného
vodovodu - vodné, pre odberné miesto: Y. P, T. V. XXXX, Y.. Vyfakturoval mu faktdrou &. XXXXXXXXXX
splatnou dna 27.06.2016 sumu 65,71 € a faktdrou &. XXXXXXXXXX splatnou dria 11.12.2016 sumu
43,80 €. Zalovany uvedené faktary v lehote splatnosti nezaplatil.

3. Zalobca si zaroveri voci Zalovanému uplatnil aj Groky z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 65,71
€ od 28.06.2016 do zaplatenia a urok 5 % ro¢ne zo sumy 43,80 € od 12.12.2016 do zaplatenia, a aj
nahradu trov konania.

4. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca predlozil sudu fakturu €. XXXXXXXXXX splatnu dna
27.06.2016 na sumu 65,71 € (€. I. 2), taktiez faktdru €. XXXXXXXXXX splatnu dia 11.12.2016 na sumu
43,80 € (€. I. 3), vyzvy na zaplatenie (C. I. 4 - 6).

5. Podanim doru¢enym sudu dfia 23.06.2017 zobral Zalobca Zalobu v Casti istiny vo vyske 65,71 € spat
z dévodu uhrady Zalobcom diia 08.06.2017, a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit.

6. Podanim doru¢enym sudu dfia 28.06.2017 zobral Zalobca Zalobu v Casti istiny vo vyske 43,80 € spat
z dévodu uhrady Zalobcom diia 22.06.2017, a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit’.



7. Uznesenim &. k. 10Csp/27/2017-18 zo diia 12.12.2017 sud zastavil konanie. Zalobca prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu podal elektronicky sudu dha 15.01.2018 odvolanie vo&i uzneseniu €. k.
10Csp/27/2017-18 zo dilia 12.12.2017. Spis bol dfia 04.07.2018 dorugeny Krajskému sudu v Ziline na
rozhodnutie o predmetnom odvolani. Krajsky sud v Ziline uznesenim &. k. 7Co/156/2018-35 zo dha
17.07.2018 uznesenie Okresného sudu Cadca &. k. 10Csp/27/2017-18 zo dfia 12.12.2017 zrusil a vec
vratil Okresnému sudu Cadca na dal$ie konanie.

8. Sud uznesenim &. k. 10Csp/27/2017-46 zo dha 23.11.2018 zastavil konanie v asti istiny 109,51 €.
9. KedZe Zalovany uhradil istinu v plnej vySke, uznal tym svoj zavazok.

10. Po zaplateni celej istiny vo vy8ke 109,51 € zostalo predmetom sporu len prisluSenstvo, a to urok z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 65,17 € od 28.06.2016 do 07.06.2017 a urok z omeskania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 43,80 € od 12.12.2016 do 21.06.2017, spolu s trovami konania.

11. Podfa § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

12. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z., vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

13. Zalobca pozadoval priznat aj Grok z omeskania. Kedze ide o pefiazny dlh, Zalobcovi vznikol nérok
aj na zaplatenie uroku z omeskania v sadzbe uréenej podla § 517 Obcianskeho zakonnika v spojeni
s nariadenim vlady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia obcianskeho
zdkonnika, tj. 0 5 % bodov vy3Sie ako bola zakladnd urokovéd sadzba ECB platna k prvému driu
omeskania s plnenim penazného dlhu. Zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefiazného dlhu bola 0,00 %, teda Zalobca ma pravo pozadovat urok z omeSkania vo vyske
5 % roC€ne. Preto sud v sulade s citovanymi ustanoveniami zaviazal Zalovaného na zaplatenie ro¢ného
uroku z omeskania vo vySke 5 % zo sumy 65,17 € od 28.06.2016 do 07.06.2017 a vo vySke 5 % zo
sumy 43,80 € od 12.12.2016 do 21.06.2017.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

16. Podla § 255 ods. 1, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17. O naroku na nahradu trov konania procesnych stran sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP, § 262
ods. 1 CSP tak, Zze Zalobcovi ako UspeSnej procesnej strane priznal voc&i Zalovanému, ktory bol v spore
neuspesny narok nahradu trov konania v plnej vyske. Sud v zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke priznane;j
nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému stdu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. (Podla polozky 21 sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o



sudnych poplatkoch, ak nebude odvolanie doruéené v potrebnom pocte, sud bez daliej vyzvy vyhotovi
koépie odvolania na naklady odvolatela vo vyske 0,50 €/1 strana.)

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



