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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyfiou JUDr. Katarinou Durianovou, vo veci starostlivosti o
maloletého E. A., F.. XX XX.XXXX, T. W. XXX, zastupeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zvolen
ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi€ov otca D. A., F.. XX XX.XXXX, Q. T. U., H. X, pravne zastupeny
JUDr. Janom Krnac¢om, advokatom, Namestie 70/36, Zvolen a matky A. E. F.. XX XX.XXXX, T. W. X,
Q..C.. T. H. XX, Z.. A. J., o navrhu navrhovatelov prastarych rodiov E. P., F.. XX.XX.XXXX I. S. P,, F..
XX XX XXXX, Z. T. W. XXX, na zverenie maloletého E. A. do nahradnej osobnej starostlivosti prastarych
rodi€ov a o navrhu otca na upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

Sud navrh prastarych rodi¢ov na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti z a
mieta.

Sud zveruje maloletého E. A, F.. X.XX.XXXX do osobnej starostlivosti otca.

Obajarodi¢iasut opravneni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletého E. A, F.. X XX.XXXX vyzivnym vo vySke
50,- EUR mesacCne vopred k rukam otca, vzdy do 25. diia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou tohto
rozhodnutia.

Sud zrusSuje uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢.k. 9P/33/2018-61 zo dha 19.3.2018
o nariadeni neodkladného opatrenia s u€innostou ku dfiu pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Dna 07.03.2018 dorudili tunajSiemu sudu navrhovatelia navrh na zverenie maloletého E. do svojej
nahradnej osobnej starostlivosti a zaroven navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude
mal. dieta doCasne zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov - prastarych rodicov.
Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim ¢€.k. 9P/33/2018-61 zo dra 19.3.2018 zveril mal. Mareka
do starostlivosti prastarych rodi€ov a rodi€ov zaviazal vyZivovacou povinnostou. DiAa 10.08.2018
dorudil tunajSiemu sudu navrh otec, ktorym Ziadal mal. dieta zverit do svojej osobnej starostlivosti. Na
pojednavani otec ako u€astnik konania uviedol, Ze ako ku nemu malolety chodil, tak si vytvorili silné
puto. Jednoducho dozrel, zmenil aj zamestnanie a vytvoril maloletému v8etky podmienky, aby mohol
byt malolety u neho. Suhlasil s tym, aby si ho prastari rodi¢ia mohli bravat, nema pre€o branit v styku
s matkou aj s prastarymi rodiémi. Matka Ziadala zverit mal. dieta do nahradnej osobnej starostlivosti
prastarych rodiCov. Je ochotna sa aj vratit’ kvoli maloletému.



2. Podrla § 221 pism. a/ Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku
nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

3. Podfla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Na pojednavani dnha 23.11.2018 bol v sudenej veci rozsudok vyhlaseny za pritomnosti vdetkych
ucastnikov konania. Tito sa vzdali prava podat’ odvolanie voc&i vyhlasenému rozsudku. Preto pisomné
vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP). Pokial zakon
pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomnej forme, podpisané
a v pripade dorucenia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej znacky (§ 127 CSP).
Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 370
ods. 1, § 376 CMP).

Nakolko sa ucastnici na pojednavani vzdali prava podat odvolanie vo&i tomuto rozsudku, rozsudok
nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia poslednému z nich.



