Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 14C/45/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3121206504

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3121206504.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

K. sud Trencin sudkynou JUDr. Milinou Janoskovou v spore Zalobcu : Fakultna nemocnica Trencin so
sidlom 911 71 Trencin, Legionarska 28, ICO: 00 610 470 proti zalovanej: H. U., nar. XX XX.XXXX,
obcianka SR, bytom Mesto W. o zaplatenie 60€ s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu 60,- €, Grok z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo
sumy 20,- € od 25.08.2019 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 40,- € od
24.09.2019 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & proti Zalovanej pravo na nahradu trov konania 100 %, s tym, Ze o vyske tejto nahrady
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo diia 11.10.2021 domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 60€
spolu s urokom z omeSkania 5% rocne: zo sumy 20€ od 25.8.2019 do zaplatenia , zo sumy 40€ od
24.9.2019 do zaplatenia a nahrady trov konania. Uviedol, Ze dfia 8.7.2019 a 27.8.2019 bola Zalovanej
vo Fakultnej nemocnici Trenin Zalobcom poskytnutd zdravotna starostlivost, za ktord bola Zzalovana
povinna uhradit naklady spojené s jej poskytnutim vo vyske 60€, na zaklade Zalobcom vystavenych
faktir €. XXXXXXXXXX zo dfia 14.8.2019 vo vyske 20€ ( dalej ako Faktira €. X ) a €. XXXXXXXXXX
zo dna 13.9.2019 vo vySke 40€ ( dalej ako Faktura &. X ). Z dévodu nehradenia dlhu Zalovanou v
lehote splatnosti faktur a v sulade s internymi predpismi zalobcu bola Zalovana listami zo dria 3.8.2020
oznaCenymi ako , Neuhradena pohladavka za poskytnuté sluzby -predstidna upomienka“ vyzvana na
Uhradu dlhu v lehote do 10 dni od doru€enia tejto vyzvy. Zasielka sa Zalobcovi vréatila ako neprevzata v
odbernej lehote a Zalovana neuhradila ani ¢ast dlhu. DIh vo vyske 20€ sa stal splatnym dfia 24.8.2019,
¢im sa dostala do omeSkania dna 25.8.2019. Dlh vo vySke 40€ sa stal splatnym dfa 23.9.2019, &im
sa dostala do omeskania dna 24.9.2019. Zalobca si uplatnil narok na urok z omeskania podfa ust. §
517 ods.2 Obcianskeho zdkonnika v sadzbe podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. Svoj narok
preukazoval faktirami €. XXXXXXXXXX zo dha 14.8.2019 a & XXXXXXXXXX zo dra 13.9.2019,
zaslanim faktur zo dfia 16.8.2019 a 13.9.2019, predsudnymi upomienkami &. FN/GR/XXXX/RXXXX-
XXX zo dna 3.8.2020 a FN/GR/XXXX/RXXXX-XXX zo dna 3.8.2020 + vratenou obalkou.

2. Okresny sud Tren¢in vydal diia 18.10.2021 vo veci pod ¢€.k. 14C/45/2021-18 platobny rozkaz, ktorym
Zalovanu zaviazal na uhradu dlhu v zmysle Zalobného navrhu a nahrady trov konania. Platobny rozkaz
sa nepodarilo zalovanej dorudit do vlastnych ruk.

3. Uznesenim Okresného sudu Trengin sp.zn. 220dK 432/2018 zo dia 23.10.2018 bol na majetok
Zalovanej vyhlaseny konkurz ( vyrok |.) a Zalovana bola oddlZzend, tak, Ze ako diZniCka bola zbavena
vSetkych dlhov, ktoré mdzu byt uspokojené iba v tomto konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené



v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia. Toto rozhodnutie bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku 210/2018 dra 31.10.2018. V Obchodnom vestniku 183/2019 zo diia 23.9.2019 bol zverejneny
oznam o zruSeni tohto konkurzu sp.zn. 220dK/432/2019 z dbvodu, Ze konkurzna podstata nepokryje
naklady konkurzu. Z moci Uradnej sud zistil, Ze na Okresnom sude TrenCin pod sp.zn. 400di/1/2022
prebieha konanie na navrh veritefa BENCONT COLLECTION, a.s. so sidlom v Bratislave, na zruSenie
oddlZenia Zalovanej H. U. pre nepoctivy zamer podla § 166f ZRK.

4. Podla § 116 ods. 1 Civilného sporového poriadku (zakon €. 160/2015 Z. z. - CSP) ak sa Zalobu
nepodari dorugit' Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud
povinny urobit’ v8etky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného. Podfla ods. 2 ak sa
sudu nepodari zalobu dorucit’' na adresu zistenu postupom podla odseku 1, zverejni sud oznamenie o
podanej Zzalobe na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu. Zaloba sa povaZuje po
15 dfioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Podla
ods. 3 dalSie pisomnosti sud zalovanému dorucuje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a).

5. Podla § 106 ("adresa na dorucovanie") ods. 1 pism. a/ CSP ak nejde o doru€ovanie do elektronickej
schranky podla osobitného predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat
neuviedol inu adresu na doru€ovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu
v registri obyvatefov Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na uzemi Slovenskej
republiky podla druhu pobytu cudzinca. Podla ods. 3 ak fyzicka osoba nema adresu evidovanu v registri
obyvatelov Slovenskej republiky, doru€uje sud pisomnosti tejto fyzickej osobe oznamenim na Uradnej
tabuli sudu a na webovej stranke prisluSného sudu. Pisomnost sa povazuje po 15 dioch od zverejnenia
oznamenia za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

6. Zalovana sa na adrese evidovaného trvalého pobytu nezdrzuje, presna adresa jej aktualneho pobytu
zistena nebola, z toho dévodu bolo podanie zaloby oznamené Zalovanej postupom podfa § 116 ods. 2
CSP. Zaloba tak bola Zalovanej doruéena dfia 1.3.2022.

7. Podla § 297 Civilného sporového poriadku (zakon €. 160/2015 Z. z. - CSP) sud na prejednanie /
spotrebitelského/ sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak a) sa vo
veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b) ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000€.

8. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

9. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

10. Podla § 166a ods.1 Zak.C. 7/2005 Z.z o konkurze a reStrukturalizacii ( uinny do 31.12.2018) ak
tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt
uspokojené tieto pohladavky a/ pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi (dalej len "rozhodujuci defl").

11. Podla § 9 ods.1 Zak. €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zakona ¢&.
95/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (v zneni zakona &. 718/2004 Z.z.)
poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom,
ak dalej nie je ustanovené inak.

12. Podla § 3 ods.1 Zak.C. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni poistenec na Ucely tohto zakona
je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zadkona (dalej len ,verejne
zdravotne poistena®).

13. Podla § 2 ods.1 zak.C. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni zdravotné poistenie je a) povinné
verejné zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom verejného zdravotného



poistenia (dalej len "poistenec") za podmienok ustanovenych tymto zakonom zdravotna starostlivost a
sluZzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej len "zdravotna starostlivost") v rozsahu
ustanovenom osobitnym predpisom, 1) b) individudlne zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa
poskytuje poistencom individualneho zdravotného poistenia zdravotnd starostlivost’ v rozsahu uréenom
v zmluve podla osobitného predpisu.

14. Podla § 38 ods.1 zak.C. 577/2004 Z.z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti uhradzanej na
zaklade verejného zdravotného poistenia a o Uhradach za sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti na zaklade verejného zdravotného poistenia sa plne alebo &iastoéne uhradzaju sluzby
suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

15. Podla § 517 ods.1 veta prva, odsek 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je vomeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni nesk. predpisov vyska urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

17. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, pretoZe v prejednavanej veci $lo o jednoduché
pravne posudenie veci, skutkové tvrdenia stran neboli su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000€. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zalovanej dia 8.7.2019 a
27.8.2019 bola vo Fakultnej nemocnici Tren¢in- Denné psychiatrické sanatérium Zalobcom poskytnuta
zdravotna starostlivost. Nakolko zalovana v tom ¢ase nebola na Slovensku poistena a nepreukazala
sa preukazom poistenca, bola povinna Zalobcovi uhradit naklady spojené s poskytnutim zdravotnej
starostlivosti vo vySke 60€, na zdklade Zalobcom vystavenych faktir €. XXXXXXXXXX zo dha 14.8.2019
vo vyske 20€ ( dalej ako Faktura €. 1) a & XXXXXXXXXX zo diia 13.9.2019 vo vySke 40€ ( dalej
ako Faktura €. 2 ). Pohladavka, uplatnena na sude tuto Zalobou, vznikla az po vyhlaseni konkurzu na
majetok Zalovane;.

18. Z dévodu nehradenia dlhu Zalovanou v lehote splatnosti faktar a v sulade s internymi predpismi
Zalobcu bola Zalovana listami zo diia 3.8.2020 oznagenymi ako ,, Neuhradena pohladavka za poskytnuté
sluzby -predsudna upomienka“ vyzvana na uhradu dlhu v lehoty do 10 dni od dorucenia tejto vyzvy.
Zasielka sa Zalobcovi vratila ako neprevzaté v odbernej lehote a Zalovana neuhradila ani €ast’ dlhu. Dih
vo vySke 20€ sa stal splatnym dria 24.8.2019, &im sa Zalovana dostala do omeskania dia 25.8.2019. Dih
vo vy$ke 40€ sa stal splatnym dia 23.9.2019, &im sa dostala do omeskania diia 24.9.2019. Zalobcovi tak
vzniklo pravo pozadovat popri plneni 60€ aj urok z omeSkania vo vySke 5% ro€ne z diZznej sumy 20€ od
25.8.2019 do zaplatenia a zo sumy 40€ od 24.9.2019 do zaplatenia v zmysle § 517 ods.2 Ob¢ianskeho
zdkonnika a § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. PretoZe Zalovana dlh neuhradila dobrovolne, sud
ju k tomu zaviazal.

19. Podla § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.
20. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP ( pomer uspechu v spore) tak, Ze plne
uspednému Zalobcovi priznal ich nahradu vo vySke 100% a nezistil Ziadne dévody hodné osobitného

zretela podla § 257 CSP, ktoré by ho opraviovali Zalobcovi trovy nepriznat.

21. O vy8ke nahrady trov rozhodne vy33i sudny uradnik podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Tren¢in (§ 362 ods. 1 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa zdkona €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok).



