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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Bekes$ v trestnej veci odstideného U. P.i., o navrhu
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom diia 23.11.2018 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Sugany, okres
Martin, takto

rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. ziadost odsudeného
U. P, nar. XX.XX.XXXX X. Z., trvale bytom Z., G., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych v Su€anoch, na podmienecné prepustenie na slobodu
z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 5
sp. zn. 0T/202/2016 zo diia 18.08.2016, pravoplatnym dna 18.08.2016, zamieta.

odovodnenie:

V navrhu doru¢enom Okresnému sudu Martin dfia 10.10.2018 odsudeny Ziadal, aby sud rozhodol
o jeho podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody (sp. zn. 4PP/55/2018). Odsudeny sa
vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Sugany, nachadza na zaklade odstdenia trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava V. zo dfia 18.08.2016, sp. zn. 0T/202/2016, ktorym mu bol uloZeny trest
odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov, ktorého vykon bol podmienecné odlozeny a bola mu uréena
skusobna doba na 3 roky. Okresny sud Bratislava V. uznesenim sp. zn. 0T/202/2016 zo dfia 02.05.2017
rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia neosvedcil a nariadil vykon
uloZeného trestu.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 23.11.2018, ktorého predmetom bolo rozhodovanie o navrhu
odsudeného na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, sud vykonal dokazovanie
podla obsahu sudneho spisu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze svoje konanie ofutoval, ochorela mu matka, tuto by este
chcel vidiet, ak bude prepusteny z vykonu trestu odfiatia slodoby, bude uz viest riadny Zivot. Dalej vo
svojej vypovedi uviedol, Ze bude byvat u svojej matky v Ziline, chce sa zamestnat, pri¢om s najdenim
zamestnania by mu mohol poméct aj jeho brat. Po ase by chcel ist pracovat do zahranicia. Vo svojom
kone€nom navrhu odsudeny uviedol, Ze je vo vykone trestu odnatia slobody uz 27 mesiacov, pricom
svojim spravanim sa snazil preukazat, Ze dokaze viest riadny Zivot. Ak to dokaze vo vykone trestu,
dokaZze to aj na slobode.

Z hodnotiacej spravy riaditela UVTOS Suéany vyplyva, Ze odsudeny poéas vykonu trestu odnatia
slobody preukazal spinenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a odporuca sa jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Dria 24.07.2018 bol odsudeny premiestneny na dalSi
vykon trestu do UVTOS Sudany. Adaptacia na podmienky vykonu trestu odiatia slobody prebehla
u odsudeného bez vacsich problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného, ako aj plnenie
povinnosti je na poZzadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisluSnikov pini a reSpektuje bez vyhrad. V



socidlnej interakcii s inymi odsudenymi je dominantnejsi, ale konfliktom sa snaZzi vyhybat. Na oddiele
vykonava funkciu z radov odsudenych, kde je ako ¢len samospravy odsudenych zodpovedny za usek
zamestnavania a vykon &innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudenych. Svoje povinnosti si plni
aktivne, na poZadovanej Urovni a zodpovedne. K predchadzajucej trestnej innosti ma odsudeny kriticky
postoj, zodpovednost za fiu prebera. Aktualne je pracovne zaradeny na nestraZzenom pracovisku s
dohladom mimo uUstavu Prefa Su€any, kde je jeho pracovna moralka hodnotena na velmi dobrej drovni.
Od prichodu do tamojSieho Ustavu sa taktiez aktivne podiefa na &innostiach pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s Cistotou a upravenostou ubytovacich a spolo¢nych priestorov
oddielu a ustavu. Odsudeny bol vychovavany v Uplnej rodine. Ma dvoch surodencov. Je slobodny,
bezdetny a méa vztah s druZkou. V rodine bola zaznamenana kriminalna z&taz u brata. Pred nastupom
do vykonu trestu odhatia slobody pracoval dlhodobo brigadnicky v oblasti stavebnych prac. V oblasti
vztahov s vonkajSim prostredim udrzZiava kontakt hlavne s priatefkou, matkou a surodencami a to
prostrednictvom pravidelnej koreSpondencie. S matkou aj pravidelne telefonuje. Navstevy blizkych oséb
mava sporadicky, pretoZze nechce rodinu finanéne zataZovat. Vztahy s najbliZSou rodinou aj napriek
tomu, Ze nema pravidelné navstevy, su hodnotené ako dobré. Odsudeny bol po€as vykonu trestu
odniatia slobody Styrikrat disciplinarne odmeneny za dlhodobé a vzorné plnenie pridelenych pracovnych
povinnosti a za dlhodobo pozitivne vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vdeobecnym
rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol. Mozno konstatovat, Ze odsudeny
vo vykone trestu odfatia slobody pini stanovené ciele programu zaobchadzania vo vSetkych jeho
Castiach. Odsudenému bola stanovena resocializaéna prognéza ako menej priazniva a riziko socialneho
zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, a to najmé z dévodu nedostatoéného vzdelania, dlhodobej
nezamestnanosti a opakovaného pachania trestnej €innosti pred nastupom do vykonu trestu odnatia
slobody.

Zastupca UVTOS Sugany, okres Martin uviedol, Ze trva na pisomne podanom hodnoteni. Od podania
hodnotenia sa ni¢ nezmenilo, odsudeny je bezproblémovy, odporu¢a sa podmienec¢ne prepustit’ z vykonu
trestu odnatia slobody.

Prokuratorka v kone€¢nom navrhu uviedla, Zze vzhladom na obsah osobného spisu odsudeného a
nim pachanu trestnu ¢innost' neodporu¢a odsudeného podmienedne prepustit’ a navrhuje jeho Ziadost
zamietnut.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zdk. sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud pri svojom rozhodovani désledne skumal splnenie zakonnych podmienok na podmienecné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odniatia slobody. Prihliadal pri tom najma
na spravanie odsudeného poc€as vykonu trestu odnatia slobody, osobu samotného odsudeného, jeho
pomery a moznost napravy. Sud zistil, Ze odsudeny vo vykone trestu Ciastoéne preukazal splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie, ked si riadne plnil svoje povinnosti a svojim spravanim sa
snazil preukazat polepSenie. Z odpisu registra trestov vSak vyplynulo, Ze ma od roku 2000 doposial
celkovo 10 zadznamov, prevazne za majetkovu trestnu €innost. Posledné Styri odsudenia ma z roku 2014,
2015 a 2016. V roku 2014 bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/66/2014 zo
dria 05.08.2014 uznany vinnym zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Tr. zak. a
bol mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu
odnatia slobody a uréenou skusobnou dobou v trvani 1 rok a 6 mesiacov, osvedgil sa. Dalej rozsudkom
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T /15/2008 zo dia 11.06.2015 bol uznany vinnym zo spachania
precinov kradeze, porusovania domovej slobody, neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty a pre€inu podvodu, za spachanie ktorych
mu bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresnym sudom Dolny
Kubin sp. zn. 9T/6/2008 zo dna 26.02.2009. Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V. sp. zn.
0T/202/2016 zo dfia 18.08.2016 bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f) Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 1 rok a 8 mesiacov, ktorého
vykon bol podmieneéne odloZzeny a bola mu uréend skusobna doba na tri roky. Vykon tohto trestu dria
nariadeny dria 02.05.2017. Naposledy bol odsudeny uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného



sudu Bratislava V. sp. zn. 0T/210/2016 zo dha 25.08.2016, opatovne pre precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. za €o mu bol ulozeny nepodmieneény trest odnatia slobody vo
vymere 1 rok a 4 mesiace a bol zaradeny na jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti, najma pri zohladneni spravania sa odsudeného nielen
vo vykone trestu odnatia slobody, kde nesporne aj pod tlakom neustalej kontroly a reZzimového
usmerfovania odsudeny svoje spravanie koriguje na pozadovanu urovefl a charakter, ale i jeho
spravania pred nastupom na vykon tohto trestu odfatia slobody, ked sa opakovane dopustal trestnej
¢innosti nasilného i majetkového charakteru, mozno konstatovat, Ze odsudeny zakony na slobode
nebol schopny reSpektovat ani po uloZeni prislusnych sankcii, kedy mu bola dana moznost’ sa poucit,
polepsit a preukazat, Ze uz je schopny Zit' riadnym spdsobom Zivota. Napriek uvedenému sa v3ak
opakovane dopustal trestnej €innosti (ked pred vykonom trestu, z ktorého Ziadal o podmieneéné
prepustenie vykonaval uz dva iné nepodmienecéné tresty; tieZ mu bola v minulosti dana Sanca v podobe
podmieneéného odsudenia a tento sa neosvedCil a trest musel vykonat), a teda doterajSie tresty
sa u odsudeného zjavne minuli prevychovnému u&inku. Sud dospel k zaveru, Ze od odsudeného v
buducnosti nie je mozné oakavat vedenie riadneho Zivota, poukazujuc pritom i na zavery dotazniku
vypracovaného ustavom na vykon trestu odnatia slobody v sulade s prilohou €. 9 RMS &. 16/2005
0 zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi, v ktorom je u odsudeného stanovena resocializaéna
prognéza ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, najma z
doévodu nizkej vzdelanostnej urovne, dlhodobej nezamestnanosti a opakovaného pachania trestnej
¢innosti pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody.

Na tomto mieste je tiezZ potrebné uviest'i to, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je obligatérne narokovatelné zo strany odsudeného nie je nan automaticky narok, ide o fakultativhu
moznost, ked sud takto postupuje len za situacie, Ze su spinené vSetky zakonom pozadované nalezitosti
na uvedeny postup, a to tak materialne ako i formalne podmienky, k Eomu vS8ak v danom pripade nedoslo.
Pokial sud po vykonanom dokazovani nedospel k takému zaveru, Ze odsudeny sa polepsil a je mozné
od neho oCakavat v buducnosti vedenie riadneho Zivota, nie je mozné jeho Ziadosti o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody vyhoviet. Preto sud navrh odsudeného na podmienené
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je mozné podat na Okresnom sude Martin staznost, a to v lehote troch pracovnych
dni odo dia jeho ozndmenia.



