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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 724 803, zast. Remedium Legal, s.r.0., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739 proti povinnému: D. H., D.. XX XX.XXXX, F. XXX, XXX
XX F., o vymoZenie 219,40 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku z
amieta.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dfia 23.11.2021, domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 219,40 EUR s prisluSenstvom na zéklade exekuéného titulu
- platobny rozkaz Okresného sudu RozZhava, sp. zn. 11Csp/17/2021 zo dfia 05.03.2021, ktory sa stal
vykonatefnym dnia 04.08.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu RozZnava, sp. zn.
11Csp/17/2021 zo dhia 09.07.2021, ktoré sa stalo pravoplatnym dia 04.08.2021.

2. Exekucné konanie sa v zmysle § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku za€alo diha 23.11.2021, kedy bol
sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie.

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuéného
poriadku®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podla § 53 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, sud preskiuma navrh na vykonanie exekucie a
jeho prilohy.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

6. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

7. Podla § 48 ods. 4 pism. b) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
listina, ktorou sa preukazuje pravne nastupnictvo, ak pravne nastupnictvo vyplyva zo zakona alebo z
obchodného registra, postaci na ne odkazat.

8. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému nezZ tomu, kto je v exekuénom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno



navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.

9. Podla § 36 ods. 2 Exekucného poriadku, prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt
doloZeny verejnou listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost' vyplyva, to neplati, ak tato
skuto€nost vyplyva zo zakona alebo z obchodného registra.

10. Vzhladom na zakonnu povinnost’ sudu, ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Sud v prvom rade skumal, &i su splnené
podmienky, za ktorych mdze sud konat' (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne
skumal, €i navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podia §
48 Exekucného poriadku, ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. Sud sa predovSetkym zaoberal
otazkou vecnej legitimacie vyplyvajucej z odseku 2 predmetného ustanovenia, ako stavu vyplyvajuceho
z hmotného prava, podla ktorého je u€astnik subjektom prava (opravnenia alebo povinnosti), ktoré je
predmetom konania.

11. Sud dna 21.12.2021 vyzval opravneného na predlozenie opravného uznesenia Okresného sudu
RozZhava, sp. zn. 11Csp/17/2021 zo dia 09.07.2021, ktoré sa stalo pravoplatnym dria 04.08.2021. K
oprave vad navrhu na vykonanie exekucie bola opravnenému poskytnuta lehota 5 pracovnych dni. Sud
vo vyzve opravneného poudil, Ze v pripade, ak v stanovenej lehote nebude v navrhu na vykonanie
exekucie vysSie uvedeny nedostatok odstraneny, sud navrh na vykonanie exekucie v zmysle ust. § 52
ods. 1 Exekuéného poriadku odmietne.

12. Opravneny dna 17.01.2022 predlozil sudu opravné uznesenie Okresného sudu RozZnava, sp. zn.
11Csp/17/2021 zo dfia 09.07.2021, ktorého vyrok znel nasledovne: ,o0 pra v uj e v zahlavi platobného
rozkazu Okresného sudu Roznava €. k.: 11Csp/17/2021 - 64 zo dria 05.03.2021 datum narodenia
Zalovanej tak, Ze datum narodenia Zalovanej spravne znie: ,03.05.1975°".

13. Sud pri preskimani ndvrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze v exeku€nom titule, ktorym
je platobny rozkaz Okresného sudu Rozhava, sp. zn. 11Csp/17/2021 zo dfia 05.03.2021, ktory sa stal
vykonatelnym dria 04.08.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Roznava, sp. zn.
11Csp/17/2021 zo dfia 09.07.2021, ktoré sa stalo pravoplatnym dria 04.08.2021, na zaklade ktorého
sa ma exekucia vykonat' je ako povinny oznaceny: Natasa Tomiova, nar. 03.05.1975. V navrhu na
vykonanie exekucie je v8ak ako povinny oznageny: NataSa Tomiov4, nar. 06.01.1998. S poukazom
na ustanovenie § 35 ods. 1 Exeku€ného poriadku u€astnikmi exekué¢ného konania su predovsetkym
opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné; rozhodujuce
je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie oznaci za opravneného a koho uvedie ako povinného,
bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna vecna legitimacia).
Vykonanie exekucie prichadza do uvahy len proti tomu, kto je oznaCeny ako povinny v exekuénom titule
(pasivna exekuéna legitimacia), a iba v prospech toho, kto ma podfa exekuéného titulu pravo na plnenie
(aktivna exekucna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exeku€nom titule oznageny ako povinny,
alebo v prospech iného nez toho, kto je v exeku€nom titule oznaceny ako opravneny, mozno navrhnut
vykonat' exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného titulu.

14. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutocnosti ma sud za preukdzané, Zze osoba oznacena v navrhu na
vykonanie exekucie ako ,povinny“ nie je osobou povinnou z exekuéného titulu. Sud zarovefi nema za
preukazané, Ze by doslo k prechodu povinnosti z exeku€ného titulu z osoby uvedenej ako ,Zalovany“ v
exeku€nom titule na osobu oznagenu v navrhu na vykonanie exekucie ako ,povinny*.

15. Vzhladom na vysSie uvedené, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s ustanovenim § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, a preto v sulade s
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol.

16. V zmysle § 199a ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



17.V zmysle § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

18. V zmysle § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu
uCelne vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. V zmysle § 35 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

20. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je uastnikom exekuéného konania, a naviac sam opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktort sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal
a ktord mozno pri¢itat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



