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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luéenec sudkyfiou JUDr. Renatou Sulajovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta S.
Z., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Urad prace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, Odbor socialnych veci a rodiny, dieta rodiov: matka V. M., narodena
XX XX.XXXX, trvale bytom H.O.-J., Y. N. XX/XX, t. &. H., S. X, §tatna ob&ianka SR, otec S. Z., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom H.O.-d., Y. N. XX/XX, t. €. H.-J., Y. N. X, §tatny ob¢an SR, v konani o navrhu
matky na zvy3enie vyzivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

Meni sa rozsudok Okresného sudu LuCenec Cislo konania 7P/59/2014-22 zo dna 24.10.2014,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 10.11.2014 v &asti urdenia vyZivovacej povinnostiotca S. Z. na
maloletého S. Z., narodeného XX.XX.XXXX tak, 7 sa zvy$§uje vyzivovacia povinnost otca na
maloletého S. Z. zo sumy 40,--Eur mesaéne na sumu 50,--Eur mesaéne, poénuc od 05.11.2018.

Takto urené vyzivné je otec povinny zasielat vzdy mesacne vopred, k rukam matky maloletého
dietata, do 6smeho dna toho ktorého mesiaca.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Matka maloletého dietata sa podanym navrhom zo dria 05.11.2018 domahala zvySenia vyZivovacej
povinnosti otcovi maloletého dietata zo sumy 40,--Eur na sumu 100,--Eur mesaéne, po¢nuc od podania
navrhu. Svoj navrh odévodnila tym, Ze malolety XXXX od septembra 2018 zacal navstevovat Matersku
Skolu na R. E. W. H., pri€om do $kélky ho nosi autobusom a mesacne musi platit poplatok aj do Skélky,
&o spolu &ini cca 60,--Eur. S maloletym S. chodi aj k pedopsychiatricke MUDr. R., berie lieky, za ktoré
plati 2,--Eur mesacne. Strava maloletého dietata v kélke je 30,--Eur mesacne a ostatné poplatky ma
v suvislosti s triednym fondom, rodi¢ovskym zdruzenim. Maloletému musi zabezpec€ovat aj hygienické
potreby, oSatenie a stravu. Otec sa o maloletého syna vObec nezaujima, naposledy ho videl v juni roku
2018, vyZivné plati pravidelne.

2. Malolety sa na otca pyta, aj to pre€o nechodi pre neho do $kdlky. Naposledy, ked bol otec s maloletym
dietatom v juni roku 2018 mu povedala nech si ho zoberie aj na vikend, aby si ona zatial mohla
brigadnicky privyrobit a zabezpe it tak maloletému prostriedky na vyzivu, na €o on reagoval tak, Ze mu
je dost, ked je s nim aj dve hodiny. Nad ramec vyzivného mu ni¢ nekulpi, v auguste mal narodeniny, ani
mu nezagratuloval. S otcom maloletého dietata Zila v spolo&nej domacnosti do aprila 2018, takZe vie,
Ze chové dvoch velkych psov, ktorym musi zabezpe€ovat granule, Sampony a podobne. Ma za to, Ze
ked otec vie zabezpedit vyzivu dvom psom, mdze platit aj zvySené vyzivné.



3. Od aprila do septembra 2018 pracovala v mestskom parku, kde zarobila 164,--Eur mesac¢ne, od
01.09.2018 je zamestnana v masokombinate, kde dostane okolo 350,--Eur mesacne. Pobera detské
pridavky a vyZivné od otca. Polroka bude dostavat aj z dradu prace sumu 126,14 Eur, z dévodu, Ze si
nasla pracu a po polroku len 90,--Eur mesacne. Byva v podnajme so svojim priatelom X. X., za podnajom
platia 380,--Eur, pri€¢om ona uhradza 200,--Eur a priatel 180,--Eur.

4. Otec maloletého dietata nesuhlasil s navrhom na zvySenie vyzivného. Uviedol, Ze je pravdou, Ze s
matkou maloletého dietata nezije v spolo¢nej domacnosti od aprila 2018. Maloletého naposledy videl v
lete 2018. Je pravdou, Ze za nim nechodi, nakolko nenavidi priatefa matky dietata. NeuZiva navykové
latky, nakolko ma leukémiu, kazdy mesiac musi chodit na krv. Musi brat' aj lieky, nevie kofko stoja,
nakolko mu to kupuje jeho matka. Pobera invalidny dochodok 249,90 Eur mesaéne a z Uradu prace
prispevok na prevadzku osobného motorového vozidla, ktord sumu vyuZiva na hygienu, nakolko nema
auto.

5. V spolo¢nej domacnosti Zije so svojou matkou L. C., ktora pobera mesacne 180,50 Eur, pracuje na
aktivaénych pracach. V suvislosti s byvanim maju spolu s matkou vydavky 191,11 Eur mesaéne do ¢oho
jej on prispieva sumou 120,--Eur mesacne. Plati vyzivné, tiez zabezpec&uje opateru dvom psom, su to
stafordy, jeden zoZerie hocio, druhy musi mat’ Specialne vyberové granule. Tie psy ho stoja viac ako
200,--Eur mesacne.

6. Kolizny opatrovnik uviedol, Zze preSetril pomery v rodine obidvoch rodiCov, priCom obaja maju
vytvorené podmienky na starostlivost o maloleté dieta, matka maloletému zabezpec&uje vyZivovaciu
povinnost’ primerane jej schopnostiam a mozZnostiam. Vzhladom na skutoénost, Ze od posledného
rozhodnutia o vyZivnom ubehli 4 roky navrhli, aby sud zvysil vyZivné, nakolko je to v zdujme maloletého
dietata.

7. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, precitanim spravy z preSetrenia pomerov
koliznym opatrovnikom, potvrdenia o prijme matky, vydavkov, spravy od MUDr. R., Rozhodnutia
materskej Skoly, potvrdenia o prijme otca, jeho matky L. C., listinnych dékazov preukazujucich ich
vydavky, rozsudku Okresného sudu Lu€enec &. k. 7P/59/2014-22, vypisu z katastra nehnutelnosti a zistil
nasledovny skuto€ny stav:

8. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec Cislo konania 7P/59/2014-22 zo dia 24.10.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 10.11.2014 sud zveril maloletého S. do vychovy a starostlivosti matky,
otca zaviazal platit vyZivné 40,--Eur mesacne a zaroven upravil styk otca s maloletymi dietatom.

9. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom ma sud preukazané, Ze dina 12.11.2018 sa
na urad dostavila matka V. M., nar. XX XX.XXXX, ktora je zamestnana v spolo€nosti Mecom Group,
s.r.o., od 12.09.2018 s mesacnym prijmom cca 380,--Eur. Okrem toho menovana pobera dariovy bonus
a pridavok na jedno dieta v sume 23,68 Eur, zaroveri sa jej vyplaca osobitny prispevok podla zakona o
pomoci v hmotnej nidzi v sume 126,14 Eur z dévodu vzniku jej pracovného pomeru. Matka uviedla, Ze
na vyzivu mal. S. jeho otec v sii¢asnosti prispieva sumou 40,--Eur. Dia 25.04.2018 matka podala trestné
oznamenie pre neplnenie vyZivovacej povinnosti otca, nakolko mal zameSkané vyzivné od mesiaca
10/2017 do 04/2018. Do 04/2018 matka Zila s mal. S. na adrese N. XX, H., spolu s otcom maloletého
dietata. Po partnerskej hadke ich otec vyhodil z domu a matka so synom na uréitd dobu odisla byvat' k
svojej matke na adresu S. C..X, H., kde byvali do 15.05.2018, pretozZe si nasli novy podnajom na adrese
S. X, H.. Tu byva s maloletym synom doteraz. V spolo&nej domacnosti s nimi Zije jej novy priatel X. X.,
ktory je nezamestnany, t. €. bez prijmu. Matka uviedla, Ze sa s nim poznala si 7 mesiacov, ale spolu
zacali zit len od 05/2018. Pana X. podfa slov matky akceptuje aj malolety S., ktory ma k nemu vytvoreny
pozitivny citovy vztah. Podla matky ho ma malolety rad3ej ako svojho otca. Matka uviedla, Ze kym Zila v
domacnosti s otcom dietata, v rodine dochadzalo k ¢astym hadkam a fyzickym utokom zo strany otca.
Podla nej otec je drogovo zavisly na marihuane a piko pervitin. Malolety zle znasal ich hadky a matka
si mysli, Ze z toho ma malolety su€asné psychické problémy. Od septembra 2018 navstevuje odbornu
ambulanciu X.. R. a uZiva liek Promethazin. Zdravotnu starostlivost maloletému poskytuje MUDr. L. Z..
Podla slov matky, sa otec v su€asnosti o syna nezaujima, nezavola mu a okrem vyzivného neposle ni¢
naviac. Matka predloZila trestné oznamenie, ktoré podala dna 30.04.2018 na otca maloletého dietata
z dévodu, Ze bez jej vedomia, bez jej sihlasu a mimo sudom uréeného €asu na realizaciu styku rodi¢a
s dietatom sa pokusil zobrat’ syna a odviest' na adresu jeho bydliska. Malolety na tento incident podla



matky reagoval tak, Zze sa pocikal a vefmi plakal. V su€asnosti sa podla slov matky malolety na svojho
otca pyta a zistuje, kedy pre neho pride. Mysli si, Ze ho otec nema rad. Matka ma tieZz obavu, vzhladom
na to, Ze otec berie drogy a v domacnosti chova dvoch psov - plemeno americky staford, ktory ma
nalepku zakazaného plemena, i bude o jej syna v domacnosti riadne postarané. Malolety od septembra
navstevuje motylikovu triedu v Materskej Skole na R. E., H.. V su€asnosti potreby maloletého uhradza
matka. Za stravu a Skolné v materskej Skole uhradza sumu 60,--Eur. Do materskej $koly dochadzaju
autobusom a to ich mesaéne vyjde na sumu 25,--Eur. Za lieky uhradza mesaéne sumu cca 2,--Eur, dalSie
vydavky ma v suvislosti so zabezpe€enim obledenia a obuvi pre maloletého ako aj potrieb jeho osobnej
hygieny. Dfia 13.11.2018 bolo vykonané sociadlne Setrenie v domacnosti matky. Matka s maloletym
synom byva v podnajme v dvojizbovom byte. Najomnu zmluvu maju s majitefom bytu p. A. uzatvorenu do
decembra 2018. Byt je zariadeny ako spalfia a obyvacia izba. V spalni sa nachadza manzelska postel,
skrifia na oble€enie, TV. V obyvacej izbe sa nachadza gauc, konferenény stolik, komoda s hrackami. Tato
izba sluZi na hru a odpoginok pre maloletého S.. Sugastou bytu je kompletne vybavena kuchyfia, WC a
kupelfia. Naklady na byvanie pozostavaju z Uhrady inkasného a ngjomného v uhrnnej sume 340,--Eur
mesacne. Pocas socialneho Setrenia bol v domécnosti pritomny malolety S. Z., ktory vykazoval znamky
dobrej starostlivosti. Spoc&iatku bol hanblivy, ale po chvilke sa osmelil a snazil sa komunikovat. ReCové
schopnosti maloletého boli na slab3ej urovni, nakolko ako uviedla matka, v tomto smere maloletého
Caka chirurgicky zakrok. To ¢o sme z rozpravania maloletého vyrozumeli bolo, Ze jeho otec méa dvoch
psov a jeden ho uhryzol do prstika, jeho ocko ma tiez velky nozik. Teraz chodi do $kdlky, kde papa a hra
sa s hraCkami. M4 tam kamarata Q. F.. Ked mu Mikuld$ donesie hracky, vtedy napadne sneh. Do $kolky
pre neho chodieva starky, mama alebo "mucko" (takto oslovuje maminho priatefa). Poas rozhovoru
malolety ukazoval hragky, s ktorymi sa hrava. Dfia 08.11.2018 sa pokusil tunajsi urad vykonat’ sociélne
Setrenie v domacnosti otca. Na klopanie nam nikto neotvaral, bolo po&ut iba silné brechanie psov.
Otcovi bolo v postovej schranke zanechané predvolanie. Diia 12.11.2018 sa S. Z., nar. XX.XX.XXXX
dostavil na durad. V rozhovore uviedol, Ze je poberatefom invalidného déchodku vo vySke 247,--Eur. Z
programového vybavenia IS RSD tunajSi urad zistil, Ze poberéa aj pefiazny prispevok na kompenzaciu
zvySenych vydavkov - prevadzka OMV vo vyske 34,25 Eur mesacne. V su€asnosti Zije s matkou L. C.,
nar. XX.XX.XXXX, ktora je evidovana na tunajSom urade a pracuje v ramci aktivaénych prac. Otec spolu
S0 svojou matkou Zije v mestskom najomnom byte v J.. Jedna sa jednoizbovy byt s kuchyfiou, WC a
kupelfiou. Vstupna predsien je zariadena ako obyvacia izba, v ktorej ma svoje 16Zko otec. Z predsiene
sa vchadza do spalne, kde ma svoje 16Zko jeho matka. Pani C. uhradza za najom a inkasné sumu
200,--Eur mesacne a otec jej na domacnost prispieva sumou 120,--Eur mesacne. K podanému navrhu
otec uviedol, Zze v ¢ase poslednej Upravy vyZzivného poberal invalidny déchodok vo vyske 229,30 Eur.
Tento prijem sa v su€asnosti vyraznejSie nezvysSil. PretoZe pobera plny invalidny déchodok, svoj prijem
si vlastnou pracou zvysSit nevie. Uviedol, Ze v suvislosti s lie€bou vynaklada mesaéne sumu 100,--Eur
na nakup liekov. Stanovenu vyZivovaciu povinnost' si pIni pravidelne, ale so synom nie je v kontakte pre
konflikty s druhom matky dietata. Tieto konflikty nepriaznivo vplyvaju na jeho zdravie. Podla slov otca, v
gase ked boli upravené rodiéovské prava a povinnosti k maloletému S, t. j. v roku 2014, Zil v spologne;
domacnosti so synom a jeho matkou na adrese N. XX/X, H., kde ma matka este trvaly pobyt. V spolo€nej
domacnosti neziju uz asi 7 mesiacov z dévodu partnerkinej nevery. Potom ako mu bola neverna, matka
spolu so synom odi$la zo spolo€nej domacnosti a podfa vedomosti otca teraz Zije s druhom, ktory vo
zvySenej miere poziva alkoholické napoje. Otec syna naposledy kontaktoval v lete toho roku. V tejto
suvislosti otec navrhol aby bol upraveny styk s maloletym tak, aby sa s nim mohol stretavat kazdy
druhy vikend od piatku do nedele. Podla slov otca je malolety na neho zvyknuty a on mu vie poskytnut
potrebnu opateru, nakolko bol malolety na neho zvyknuty od narodenia. Vzhlfadom na to, Ze u otca
nedoslo v vyraznejSiemu zvySeniu prijmu, nesuhlasi so zvy3enim vyzivného. Tunajsi urad konstatuje,
Ze pani M. poskytuje vyzivovaciu povinnost maloletému S. osobnou starostlivostou, starostlivostou o
ich spolo€nu domacnost' v rozsahu zodpovedajucom potrebam maloletého dietata a zaroven vlastnym
schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom. Je nesporné, Ze sa podstatne zmenili pomery
na strane maloletého dietata, a to prirodzenym plynutim &asu - kedZe od ostatnej upravy vyZivného
ubehli 4 roky. Za ten €as prirodzene doSlo ku zmene pomerov na strane dietata oproti pomerom v
dobe posledného rozhodovania o vyzivhom v zmysle zvySenia nakladov. K zvy$eniu vydavkov na mal.
dieta doSlo jednak z objektivneho ddévodu - vdeobecne znamej skuto€nosti rastu Zivotnych nékladov
- cien tovarov a sluzieb ako aj subjektivnych dévodov - individualnych dbvodov, akymi su fyzicky,
fyziologicky, kulturny a psychicky rast dietata. Maloleté dieta uz navstevuje matersku Skolu, s &im su
spojené zvySené vydavky v suvislosti s poplatkami, ktoré matka v tomto zariadeni uhradza. Na zaklade
uvedeného povazuju navrh matky za dévodny, vzhfadom na podstatnd zmenu pomerov na strane
opravneného dietata, ¢o spolu s podstatnym v8eobecnym narastom Zivotnych nakladov odévodriuje



zvysenie vyzivného. Urad prace, socialnych veci a rodiny Luenec zastava nazor, Ze zvysenie vyZzivného
je v zaujme maloletého dietata a z toho dévodu odporuca navrhu matky vyhoviet a zvySit otcovi vyzivné
s prihliadnutim na odévodnené potreby maloletého dietata.

10. Matka maloletého dietata bola zamestnana od aprila do septembra 2018 ako aktivaény pracovnik v
mestskom parku, kde mesacne poberala 163,98 Eur. Po¢nuc od 12.09.2018 pracuje u zamestnavatela
MECOM GROUP s.r.0., Humenné, Polna 4, ICO: 31735151, s miestom vykonu prace Lugenec, kde
vykonava pracu balenia a etiketovania. Za mesiac september 2018 bola matke vyplatend mzda 353,43
Eur (prilohova obalka). Matka maloletému uhradza obedy v materskej Skolke, ktoru navstevuje, mesacne
priemerne 30,--Eur, mesacne plati DIGI televiziu 17,70 Eur a najomné 200,--Eur mesacne.

11. Otec maloletého dietata je invalidny déchodca, jeho prijmom je invalidny déchodok vo vyske 249,90
Eur a prispevok na kompenzéaciu prevadzky osobného motorového vozidla vo vySke 34,25 Eur mesacne.
V spoloénej domacnosti Zije s matkou L. C., ktora pobera 180,50 Eur mesacne davku v hmotnej nudzi (&.
I. 40 spisu), v suvislosti s byvanim uhradzaju spoloéne 191,11 Eur mesacne (predpis SPOOL, elektrina,
rozhlas a TV &. I. 39 spisu).

12. Z vypisu z katastra nehnutelnosti ma sud preukazané, Zze ani matka, ani otec maloletého dietata
nie su vlastnikmi Ziadnej nehnutefnosti.

13. Podla § 121 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o uUprave vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia
pomery.

14. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, v su€asnosti 28,08 Eur.

18. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

19. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

21. Podla § 78 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Ak déjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyZzivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované
vyzivné sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



22. Pri rozhodovani sud skumal, &i nastala zmena pomerov, tak na strane rodi¢ov, ako aj maloletého
dietata od &asu posledného rozhodnutia, ktoré bolo vyhlasené dha 24.10.2014 a nadobudlo
pravoplatnost dia 10.11.2014. Je nepochybné, Ze od posledného rozhodnutia sudu, kde sud uréoval
vyzivovaciu povinnost otcovi maloletého dietata, uplynuli 4 roky. Z uvedeného mal sud zato, Ze na
strane najma maloletého dietata doslo k zmene pomerov, kedZe v €ase posledného rozhodnutia sudu
mal malolety 3 mesiace, pricom v sucasnosti ma 4 roky. V &ase posledného rozhodnutia sudu matka
maloletého bola na materskej dovolenke, poberala rodi¢ovsky prispevok 203,20 Eur a pridavky na
maloletého 23,52 Eur mesacne. V su€asnosti matka je zamestnana, priemerne dosahuje 380,--Eur
mesacne, pridavky na dieta, vyzivné od otca 40,--Eur mesacne a bude jej vyplacany prispevok z Uradu
prace, socialnych veci a rodiny, z dévodu vzniku pracovného pomeru.

23.V Case posledného rozhodnutia sudu otec maloletého dietata bol invalidny déchodca, s invalidnym
doéchodkom vo vyske 229,30 Eur mesacéne a taktiez dostaval prispevok od Statu 33,09 Eur mesacne ako
kompenzaciu na prevadzku osobného motorového vozidla.

24. Medzi u€astnikmi konania nebola sporna skutocnost, ze otec maloletého dietata v suc¢asnosti plati
vyzivné vo vyske 40,--Eur mesacne, av8ak nad ramec vyZivného maloletému ni¢ nekupi. TaktieZ nebola
sporna skutoénost, Ze otec okrem platenia vyZivného prispieva svojej matke na byvanie a taktieZ ma
vydavky v suvislosti s chovanim dvoch psov, viac ako 200,--Eur mesacne.

25. Sud zdbrazriuje, Ze obaja rodi¢ia maju voci dietatu zakonnu vyZzivovaciu povinnost a jej plnenie
je prvoradou povinnost rodi¢ov. Rodi¢, ktory sa o dieta osobne stara v danom pripade matka, plni
vyzivovaciu povinnost prevazne poskytovanim vecnych plneni ako byvania, strava, nakup oSatenia,
zdravotnej starostlivosti a podobne. Rodi¢, ktory sa o dieta osobne nestara v danom pripade otec,
prispieva na jeho vyZivu vyzivnym, ktoré sud urCi reSpektujic zakonné kritérium schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov (§ 62 ods. 2 Zakona o rodine). Za schopnosti kazdého rodi¢a treba povazovat
jeho realny zarobok, ktory dosahuje, ktory v8ak treba pri posudzovani dalej modifikovat moznostami
rodi¢a, ktoré rozSiruju realne dosahovany zarobok o subjektivnymi vlastnostami podmienené moznosti
(fyzicka zdatnost, vzdelanie, zdravotny stav, pracovné ponuky a podobne) ovplyviiované aj objektivnymi
okolnostami (dopyt na trhu prace a podobne).

26. Pre ur€enie vySky vyZivovacej povinnosti je okrem zistenia prijmu rodi¢a ddlezité zistenie jeho
potencionalnej Zivotnej urovne limitovanej okrem majetkovych pomerov aj jeho finanénymi narokmi na
zabezpec&enie uspokojovania jeho potrieb, pretoZe plati zakonna premisa, Ze dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej Urovni kazdého svojho rodi¢a (§ 62 ods. 2 veta druha Zakona o rodine).

27. Na zaklade vys8ie uvedenych skutonosti, po zisteni skutoného stavu veci, sud mal za to, Zze na
strane maloletého dietata doSlo k zmene pomerov od €asu posledného rozhodnutia, a preto je dévodné
zvysit’ vyzivovaciu povinnost otca o 10,--Eur mesacne, t. j. na sumu 50,--Eur mesacne, pocnuc od
podania navrhu matkou maloletého dietata. Od posledného rozhodnutia sudu sa otcovi zvysil prijem
len o 20,--Eur mesacne, vydavky ma rovnaké v suvislosti so zabezpe€enim zdravotnej starostlivosti
a s byvanim. Sud v38ak poukazuje na ustanovenie § 62 ods. 5 Zakona o rodine, z ktorého vyplyva,
Ze vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Sam otec maloletého dietata povedal, Zze v
suvislosti s chovom psov ma zvySené vydavky viac ako 200,--Eur mesacne. Z uvedeného je zrejmé, Ze
je v schopnostiach a mozZnostiach otca zabezpedit aj maloletému zvySené vyZivné o 10,--Eur mesaéne.
S poukazom na prijem otca, jeho vydavky a zdravotny stav sud mal v8ak za to, Z v schopnostiach a
moznostiach otca nie je platit zvySené vyzZivné, tak ako to poZzadovala matka maloletého dietata vo
vySke 100,--Eur mesaéne. Sud zdérazfiuje, ze potreby rodiCov mbzu byt uspokojované az nasledne,
ked si rodi€ spini svoju vyZivovaciu povinnost voc€i dietatu a prispeje v primeranej miere na jeho potreby.

28. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Zze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



