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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici na neverejnom zasadnuti konanom dna 22. novembra 2018 v senéte
zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jana Bobora a sudcov JUDr. Maria Suleja a JUDr. Slavoja
Seneckého prejednal staznost obzalovaného M. B. proti uzneseniu Okresného sudu Velky Krti§ z
29.10.2018, sp. zn. 3T 70/2018 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost obzalovaného M. B. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresného sudu Velky Krtis z 29.10.2018, sp. zn. 3T 70/2018 podla § 238
ods. 3 Tr. por. ponechal obZz. M. B. vo vazbe z dévodov uvedenych v ust. § 71 ods. 1 pism. c¢) Tr. por.
a sucasne rozhodol tak, Ze podla § 80 ods. 1 pism.c/ Tr.por. vazbu obZalovaného nenahradil dohladom
probacného a mediacného uradnika.

Svoje uznesenie zdbvodnil tym, Ze doteraz zistené skutoCnosti a zabezpefené dbkazy v Stadiu
pripravného konania nadalej nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo obvinenému vznesené
obvinenie a nasledne podana obZaloba, bol spachany, ma znaky zlo€inu, je dévodné podozrenie,
Ze skutok spachal obzZalovany tak, ako je to rozvedené v skutkovych vetach obZaloby. V pripade
prepustenia na slobodu je tak dévodna obava, Zze by obZalovany mohol pokracovat' v pachani trestne;j
¢innosti.

Proti uzneseniu zahlasil staznost obZalovany do zapisnice o hlavnom pojednavani z 29.10.2018, priom
svoju staznost aj pisomne zddvodnil prostrednictvom svojho obhajcu. Staznostou sa domahal zruSenia
napadnutého uznesenia a prepustenia na slobodu s pripadnym uloZzenim primeranych obmedzeni. Mal
za to, Ze dévody vazby tak, ako ich ustalil senat okresného sudu uz netrvaju, ked obzalovany sa stard o
dve mal.deti a tieto zabezpedoval aj v Case, ked bol na slobode. Vzhfadom aj k tej skuto€nosti, Ze vznikli
pochybnosti o tom, &i sa obZalovany dopustil preinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2
pism.a/ Tr.zak., su aj dévody obzaloby okresného prokuratora oslabené a tym sa obzalovany stavia do
lepSej pozicie pred sudom.

Krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por. pri rozhodovani o staznosti preskiumal spravnost vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel mbze podat staznost, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo a zistil, Ze staznost obzZalovaného nie je dovodna.

Ako zistil krajsky sud na M. B. bola podana obZaloba dfia 19.9.2018 v bode 1) pre zlo&in ubliZzenia na
zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr.zak. v jedno¢innom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism.a/ Tr.zak. a v bode 2) obzaloby pre precin nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism.
a/, b/ Tr.zak. s poukazom na ust. § 138 pism. j/ Tr.zak. a s poukazom na ust. § 139 ods. 1 pism.c/ Tr.zak.
na tom skutkovom zaklade, Ze

1)



dna 17.05.2018 v Case okolo 00.30 h v obci F. pred miestnou predajfiou potravin fyzicky napadol I. V.
bytom F. &. XX a to tak, Ze ho zacal bit, ¢o trvalo asi 5 min., priCom pastou pravej ruky ho udrel do
tvare, naco tento spadol na zem, kde mal upadnut do bezvedomia, kde s bitim prestal ked uz I. V. lezal
na zemi a nehybal sa, priCom bol dobity a krvavy, I. V. sa prebral az rano doma okolo 07.00 h, av8ak
nevedel uviest ako sa dostal domov, nasledkom bitky mal silné bolesti hlavy, obidve o&i mal napuchnuté
a krv mu Casto tiekla z nosa, preto mu bola privolana zachranna sluzba z NsP V. A, ktora ho previezla
na lekarske vysetrenie, kde bol nasledne hospitalizovany na traumatologickom oddeleni Velky Krtis s
tym, Ze podla znaleckého posudku F.. J. J. utrpel pourazové krvacanie pod tvrdu plenu mozgu v 1'avej
Celovej oblasti, triestiva zlomeninu &elovej kosti vlavo s posunom, zlomeninu jarmového obluka viavo s
posunom, zlomeninu korefia nosa s posunom a viacpocetné zlomeniny spodiny, stropu a boénych stien
lavej oénice s pomliazdenim a okolo-o&nym hematémom obojstranne viac vlavo, ktoré si vyZiadali dizku
lieCby a PN nad 42 dni ak nenastanu komplikacie, tak ju mozno ustalit na 3 mesiace,

2)

drna17.05.2018 0 00.45 h v obci F. neopravnene bez suhlasu vlastnika nehnutefnosti voSiel cez
neuzamknutu Zeleznu brani¢ku na dvor rodinného domu €.XX, kde presiel do zadnej €asti dvora, kde sa
nachadza samotny rodinny dom a tu kopanim a buchanim na riadne uzamknuté vchodové dvere veduce
do rodinného domu, tieto vchodové dvere vykopol, vosiel do vnutra domu, kde v obyvacej izbe napadol
spoluvlastnika domu L. L. a to tak, Ze ho chytil pod krkom, hodil ho na postel, kde ho udieral pastami
do celého tela, priom sa mu vyhrazal, Ze ho zabije, podreze a Ze vSetci v dome budu mitvi, L. L. sa
snazila poméct jeho druzka Z. L., ktora sa v tom €ase nachadzala v izbe a tato sa M. B. snazila od L. L.
odtrhnut, priCom mu povedala, Ze privola policiu a pdjde do basy, na ¢o sa M. B. Z. L. za¢al vyhrazat,
Ze ju zabije a vSetci budu mftvi, ndsledne tam z vedlajSej izby priSla dcéra L. a Z. L. - T. L., ktord mala
v ruke kuchynsky ndz so Zltou ru€kou s umyslom M. B. postrasit, aby z domu odi$iel, kde kri¢ala, aby
z domu vypadol pre€, na o M. B. ku nej prisko€il, néZ jej z ruky vytrhol a za€al sa s nim zahanat na T.
L., kde jej kri¢al, Ze je kurva, Ze sa kurvi a Ze ju zabije a zabije vSetkych v dome, v dalSom konani M.
B. zabranila jeho terajSia druzka O. B., ktora tam neskér prisla, ktora mu z ruky néz vytrhla a odlozZila
ho a M. B. vyviedla von z domu, &im takto M. B.u L. L., Z. L. a T. L. svojim konanim vzbudil dévodnu
obavu o ich Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky aj uskuto¢ni a L. L. a Z. L. po8kodenim vchodovych dveri
spoOsobil Skodu vo vyske 40,- €.

Krajsky sud sa stotoZfuje s pravnymi zavermi uznesenia okresného sudu ako aj s jeho dovodmi a ma za
to, Ze dévod vazby tak, ako ho ustalil senat okresného sudu v zmysle § 71 ods. 1 pism.c/ Tr.por., nadalej
pretrvava. Je potrebné poukazat na doterajsi Zivot obZalovaného, na jeho osobu, na to, Ze bol doteraz
6-krat sudne trestany, ako aj na tu skuto€nost, Ze naposledy bol odsudeny rozsudkom OS Velky Krtis
20 14.12.2017, sp.zn. 3T/92/16 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.zak. k sthrnnému trestu odhatia slobody vo vymere 20
mesiacov, vykon ktorého mu bol podmiene&ne odloZzeny na skiSobnu dobu 32 mesiacov, ked rozsudok
nadobudol pravoplatnost diia 23.05.2018 na zaklade rozhodnutia krajského sudu v Banskej Bystrici z
23.05.2018, sp.zn. 3To/57/2018, ked bolo odvolanie obzalovaného M. B. zamietnuté.

Znamena to, Ze obZalovany sa dopustil spachania skutku predtym, ako rozhodol okresny sud a krajsky
sud. Za tohto stavu ani rozhodnutia sudov neboli pre obvineného ponauéenim, vedel o tom, Ze je trestne
stihany, napriek tomu je odévodnena obava, Ze spachal obidva skutky dfia 17.5.2018. Za tohto stavu
je dévodna obava, Ze by obZalovany v pripade ponechania na slobode mohol pokraovat v pachani
trestnej Cinnosti a tym dovod vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. nad’alej pretrvava.

Spravne rozhodol okresny sud aj v tom, ked podfa § 80 ods. 1 pism.c/ Tr.por. védzbu u obZalovaného
nenahradil dohfadom probaéného a mediaéného uradnika z dbvodov, Ze vzhladom na osobu
obzalovaného takyto postup nebol mozny.

Z tychto dovodov krajsky sud staznost’ obZalovaného ako neddvodnu zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



