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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkyriou JUDr. Kristinou Glezgovou vo veci osvojenia maloletého dietata X. T.,
Q.. XX.XX.XXXX, v su€asnosti umiestnenej v pestunskej starostlivosti, zastupenej poru¢nikom X. T., Q..
XX XX.XXXX, U. K. XXX, obgiankou SR a koliznym opatrovnikom Ustredim prace socialnych veci a
rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny v Lugenci o navrhu osvojitefov 1/ U. J., Q.. XX XX.XXXX, W.
U. U. XXX, K. Y. G. X/ J. J., Q.. XX XX XXXX, W. U. U. XXX, ob¢ana SR v konani o osvojenie maloletého
dietata takto

rozhodol:

I.Sad urcuje, ze maloleta X. T., Q.. XX XX.XXXX, §tatna obCianka Slovenskej republiky je od
pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom ako spolo¢né dieta osvojitelov manievlov U.J,N T, Q.
XX XX XXXX, N..C..: XXXXXX/XXXX, W. U. U. XXX G. J. J., Q.. XX XX XXXX N..C..: XXXXXX/XXXX,
W. U. U. XXX.

II. Osvojitel J. J., Q.. XX XX.XXXXT.S.,Y.N.S. J.
T.XD.G. K. U. J,N. T, Q.. XX XX.XXXX T. N.
Q.. XXXXXXXXT.N.Y.Y.M.D. X. Q. J. U. N,
maloletého dietata.

Q.. XX XXXXXXT.A.G.N. J, N.W., Q.. XX XX XXXX
Y,D.N.H T, Q.. XXXXXXXXT. K. G. G. T,, N. U,,
M. XX, N. XXXX, Y. XXX, R. C. XX namiesto rodi¢ov

’

S.
T.

Ill. Priezvisko dietata bude J..

IV.Sud zruSuje rozsudok Okresného sudu Lucenec €.k. 5P/18/2018-35 zo diia 09.03.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost 16.03.2018 v €asti o ustanoveni poru€nika maloletej X. T., Q.. XX XX XXXX T.
K. X. T, Q.. XX XX XXXX, U. K. XXX poc€nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Luéenec &.k. 6P/1/2016-58 zo dna 12.04.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost 25.05.2016, bola maloletda X. T. M. D. R. Y. J. U. J. G. J. J.. Dha
02.11.2018 podali navrhovatelia ndvrh na Okresny sud Lu€enec na osvojenie maloletého dietata X. T..

2. Podlfa § 103 ods. 1 zadkona o rodine pred rozhodnutim sidu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhrddza buduci osvojitel.

3. Podla § 104 zdkona o rodine sud je povinny na zaklade lekarskeho vy3etrenia zistit, & zdravotny
stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitefa, zastupcu osvojenca a poudi ich o Ucele, obsahu a désledkoch osvojenia.



4. Podla § 105 zakona o rodine osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo&ny osvojenec manzelov
bude mat priezvisko ur€ené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods. 3 a 4 pre
ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manZel matky osvojenca.

5. Podla § 106 zakona o rodine osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom
a pbévodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poruénikom alebo opatrovnikom, ktory mu bol
ustanoveny sudom. Ak je osvojitel manzelom jedného z rodi€ov osvojenca, pribuzenské vztahy medzi
osvojencom, rodi¢om a jeho pribuznymi zostévaju zachované. Ak je to v zdujme osvojenca, osvojitelia
mu mdbzu sprostredkovat pristup k informaciam o jeho rodi€och alebo poskytnat informacie, ktorymi
disponuju, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

6. Podla § 108 zakona o rodine osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

7. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), na konania podla tohto zdkona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 221 Civilného sporového poriadku (dalej CSP), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat’ odévodnenie, ak a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo b) to ustanovuje tento zakon.

9. Na pojednavani sud vyhlasil rozsudok, pri€om pritomni G&astnici konania sa nasledne vzdali prava

podat odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného rozsudku postupoval podla § 221 CSP v spojeni
s ustanovenim § 2 ods. 1 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie podla § 368 Civilného sporového poriadku, nakolko
ucastnici konania po jeho vyhlaseni a odévodneni sa vzdali prava podat odvolanie vo€i rozsudku.



