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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV v Bratislave pred samosudkynou JUDr. Beatou Bizorfiovou v pravnej veci
navrhovatelky: D. F. J.. O. Z.. X X.XXXX, K. B. X. XXX/X, L. E., zastupena advokatkou JUDr. Sorou
Pohovejovou, Zahradnicka 10, Bratislava, proti odporcovi: D.. X. F., Z.. X X.XXXX, K. B. B. XXXX/XX,
B., o zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva, takto

rozhodol:

Sud zru $uje bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov D. F. J.. O. Z.. X.X.XXXX, K. B. X. XXX/
X,L.EZ. T.D.. X. F,, Z.. XX.XXXX, K. B. B. XXXX/XX, B., ktoré vzniklo dfia 19.10.1985 uzatvorenim
manzelstva pred Obvodnym narodnym vyborom Bratislava .

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom na zacatie konania doruéenym Okresnému sudu Bratislava Il (od 1.6.202 Mestsky sud
Bratislava IV) sa navrhovatelka domahala zruSenia bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ktoré
vzniklo uzavretim ich manzelstva dna 19.10.1985.

2. Podany navrh na zacatie konanie navrhovatefka odévodnila tym, Ze s odporcom uzavrela manzelstvo
dfia 19.10.1985 pred Obvodnym narodnym vyborom Bratislava Il, ktoré je zapisané v knihe manzelstiev
vo zvazku 25, rognik 1985, na strane 157, pod poradovym ¢islom 716. Pogas trvania manzelstva
nadobudli majetkové hodnoty do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. S u¢innostou od 1.2.2023
odporca prevadzkuje zivnost' v rozsahu nasledovnych innosti:

-inZinierska Cinnost, stavebné cenarstvo, projektovanie a konstruovanie elektrickych zariadeni,

- Vyvoj, vyroba zabezpe&ovacich systémov alebo poplachovych systémov a zariadeni umozfujucich
sledovanie pohybu a konania osoby v chranenom objekte, na chranenom mieste alebo v okoli,

- uskuto€riovanie stavieb a ich zmien.

Odporca teda ziskal opravnenie na podnikatelsku €innost za trvania manzelstva, pri€om navrhovatelka
o tomto zdmere odporcu nemala Ziadnu vedomost. Rozhodnutie jedného z manzelov o tom, Ze zacne
podnikatel'sku Cinnost, v ramci ktorej pouzije majetok v bezpodielovom spoluvlastnictve, sa automaticky
dotyka prav a povinnosti druhého manzela vyplyvajucich z bezpodielového spoluvlastnictva. Zakon preto
za ucelom ochrany manzela, ktory nie je podnikatelom, poZaduje, aby manzel, ktory mieni podnikat, pri
zacati podnikatelskej innosti pouZil majetok v bezpodielovom spoluvlastnictve iba so suhlasom druhého
manzela. Nakolko odporca ziskal opravnenie na podnikatel'sku ¢innost bez predchadzajucej konzultacie
a vedomosti navrhovatelky, ma navrhovatelka dévodné obavy z mozného nehospodarneho nakladania
so spoloénym majetkom na ukor rodiny. Nakolko odporca mézZe pri vykone svojej podnikatelskej
¢innosti uzatvarat zmluvy, vstupovat' do réznych zmluvnych vztahov a zaroven disponovat’ aj spoloénym
majetkom, navrhovatelka nevie vylUéit, Ze zvySené majetkové rizikd podnikania odporcu budu mat
negativny dopad na bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov.



3. Navrhovatelka na preukazanie uplatneného naroku k navrhu na zac¢atie konania pripojila sobasny list
Obvodného narodného vyboru Bratislava Il zo dia 31.10.1985, osvedc€enie o Zivhostenskom opravneni
Okresného dradu Bratislava H.-B.-H.-XXXX/XXXXXX-X, C.. Z. J. XXX-XXXX zo dfia 31.1.2023.

4. Zalovany sa v zmysle uznesenia sudu &.k. B3-12C/11/2023 - 29 zo dha 5.3.2024 k podanému
navrhu na zacatie konania vyjadril pisomne dfia 25.3.2024 tak, Ze s navrhom na zruSenie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov suhlasi. Potvrdil, Ze za trvania manzelstva ziskal opravnenie
na podnikatelsku €innost a podnika na zaklade Zivnostenského opravnenia. S podnikanim zacal bez
vedomia manzelky, o svojom zamere ju neinformoval ani od nej neZiadal suhlas. Suhlasil s manzelkou
v tom, Ze s jeho podnikanim su spojené aj rizika a mézu mat dopad na ich spolo&ny majetok.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: sobadSnym listom Obvodného narodného vyboru
Bratislava Il zo dfa 31.10.1985, osved&enim o Zivhostenskom opravneni Okresného Uradu Bratislava H.-
B.-H.-XXXX/XXXXXX-X, C..Z. J. XXX-XXXX zo dha 31.1.2023, vysluchom odporcu a zistil nasledovny
skutkovy stav:

6. Zo sobadneho listu Obvodného narodného vyboru Bratislava Il zo dfa 31.10.1985, sud zistil, Zze strany
sporu dina 19.10.1985 uzavreli manzelstvo, ktoré je zapisané v knihe manzelstiev - sobasnej matrike
Obvodného narodného vyboru Bratislava Il vo zvazku 25, ro¢nik 1985, na strane 157, pod poradovym
Cislom 716.

7. Z osvedCenia o zivnostenskom opravneni Okresného Uradu Bratislava H.-B.-H.-XXXX/XXXXXX-
X, €. zivnostenského J. XXX-XXXX zo dnia 31.1.2023, sud zistil, Ze odporcovi dfia 1.2.2023 vzniklo
Zivnostenské opravnenie na vykondvanie Zivnosti:

-inzinierska &innost, stavebné cenarstvo, projektovanie a konstruovanie elektrickych zariadeni,

- Vyvoj, vyroba zabezpe&ovacich systémov alebo poplachovych systémov a zariadeni umozfiujucich
sledovanie pohybu a konania osoby v chranenom objekte, na chranenom mieste alebo v okoli,

- uskutocriovanie stavieb a ich zmien.

8. Podla § 148a ods. 2 Obcianskeho zdkonnika sud na navrh zrusi bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov v pripade, Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie k podnikatelskej innosti. Navrh mbze podat’
ten z manzelov, ktory neziskal opravnenie k podnikatelskej innosti. Pokial toto opravnenie maju obaja
manzelia, mdze navrh podat ktorykofvek z nich.

9. Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani dfia 29.5.2024, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, ktorym
sud vyhovel navrhu navrhovatelky na zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania
manzelstva sa strany vzdali prava na odvolanie, sud v zmysle § 221 pism. a) CSP rozsudok
neoddvodhuje.

10. O trovach konania sud rozhodol podla § 257 CSP a Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu

trov konania, ked dévody osobitného zretela videl v tom, Ze v konani si obe strany rieSili ochranu
svojho majetku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat odvolanie, pretoZe strany sa prava na podanie opravného
prostriedku vzdali po vyhlaseni a odévodneni rozsudku do zapisnice sudu.



