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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Andreou Havirovou v trestnej veci obzalovaného
E. J.O., nar. X.X.XXXX, a obzalovanej S. J., nar. XX.X.XXXX, pre precin ohrozovania mravnej vychovy
mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, o oprave chyb pri pisomnom vyhotoveni
rozsudku dna 21. novembra 2018, takto

rozhodol:

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 172 ods. 1 Trestného poriadku (veta druha) v
zmysle Nariadenia Krajského sudu v PreSove zo dna 12.7.2018, sp.zn. 4To/14/2018, opravuje chyby v
pisani ku ktorym doSlo pri pisomnom vyhotoveni Rozsudku Okresného sudu Vranov nad Topfou zo dnia
21.juna 2017, sp.zn. 12T/111/2016, a v jeho rovnopisoch, vo vyroku o treste ulozeného obzalovanému
E. J. aobzalovanej S. J., tak, ze spravne ma byt uvedené :

.Za to sa odsudzuju:

M. E. J.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni rovnovahy
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucich okolnosti podfa § 37 pism.
m) Trestného zakona, na trest odfiatia slobody v trvani 6 ( Sest’ ) mesiacov nepodmienecne.

Podla 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

M. S. J.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni rovnovahy
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucich okolnosti podfa § 37 pism.
m) Trestného zakona, na trest odfiatia slobody v trvani 4 ( Styroch ) mesiacov nepodmienecne.

Podla 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obzalovanu na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.*

odovodnenie:

V trestnej veci obZalovanych E. J. a S. J. vedenej na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp.zn.
12T/111/2016, sud na hlavhom pojednavani dfia 21.6.2017 vyhlasil rozsudok, ktorym uznal oboch



obZalovanych vinnych z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla § 211 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona, za ¢o bol obZalovany E. J.A. podia § 211 ods. 1 Trestného z&kona, s pouzitim § 38
ods. 2 Trestného zdkona, pri zisteni rovnovahy polahcujucich okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného
zakona a pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona, odsudeny na trest odnatia
slobody v trvani 6 ( Sest’) mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim podfa § 48 ods. 2 pism. a) Trestného
zékona na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
Obzalovana S. J. bola podla § 211 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri
zisteni rovnovahy polahgujucich okolnosti podfa § 36 pism. |) Trestného zakona a pritazujucich okolnosti
podfa § 37 pism. m) Trestného zdkona, odsudend na trest odfiatia slobody v trvani 4 ( Styroch ) mesiacov
nepodmienecéne, so zaradenim podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu odnatia
slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Pri pisomnom vyhotoveni vyhldseného rozsudku zo dna 21.6.2017, sp.zn. 12T/111/2016, a jeho
rovnopisov doslo k chybam v pisani vo vyroku o treste ulozeného obzalovanému E. J. a obZalovane;j
S. J.. V pripade obZalovaného E. J. je vo vyroku o treste uvedené, ze podla § 211 ods. 1 Trestného
zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni prevahy polahc¢ujucich okolnosti podfa §
36 pism. |) Trestného zakona a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona mu je
uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6 ( Sest’ ) mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim podla § 48 ods.
2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. V pripade obzalovanej S. J. je vo vyroku o treste uvedené, Ze podla § 211 ods. 1
Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni prevahy polahcujucich okolnosti
podla § 36 pism. I) Trestného zadkona a neexistencii pritazujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona
je jej uloZeny trest odfatia slobody v trvani 4 ( Styroch ) mesiacov nepodmienecéne, so zaradenim podla
§ 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom stréZenia.

Proti vyroku o treste podali obaja obZalovany v pritomnosti svojho obhajcu na hlavhom pojednavani
ihned po vyhlaseni rozsudku odvolanie Ustne do zapisnice, ktoré prostrednictvom svojho obhajcu
pisomne oddvodnili po doru€eni rovnopisu pisomného vyhotovenia rozsudku podanim zo dha
28.8.2017, osobne podanym na tomto sude dfia 30.8.2017. Po vykonani procesnych ukonov suvisiacich
s podanym odvolanim bola trestna vec na rozhodnutie doru€ena na Krajsky sud v PreSove dfia 4.5.2018.

Krajsky sud v PreSove podanim zo dfia 12.7.2018, sp.zn. 4To/14/2018, doru€enym na Okresny sud
Vranov nad Toplou diia 16.7.2018, vratil na tento sud spis sp.zn. 12T/111/2016, ktory bol na krajsky sud
predloZzeny z dévodu rozhodnutia o podanych odvolaniach E. J. a S. J. proti vyroku o treste v rozsudku
zo dia 21.6.2017, sp.zn. 12T/111/2016, a podfa § 174 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 172
ods. 1 Trestného poriadku (veta druha) nariadil vykonanie opravy rozsudku zo dna 21.6.2017, sp.zn
12T/111/2016, tak aby jeho pisomné vyhotovenie aj vo vyroku o treste bolo v zhode s obsahom rozsudku
ako bol vyhlaseny.

Podla § 172 ods. 1 Trestného poriadku kazdy rozsudok treba vyhotovit pisomne. VVyhotovenie rozsudku
musi byt v zhode s obsahom rozsudku tak, ako bol vyhlaseny.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku predseda senatu moze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit’
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 174 ods. 2 Trestného poriadku rovnopis uznesenia o oprave sa dorudi vSetkym osobam, ktorym
bol doru€eny rovnopis rozsudku.

Podla § 174 ods. 4 Trestného poriadku po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave
stava sucastou povodného rozsudku, €o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 Trestného poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j
opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti



uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.

Vzhladom k uvedenym skutoénostiam sud v zmysle Nariadenie Krajského sudu v PreSove zo dna
12.7.2018, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia. Uznesenie o oprave sa stava
sucastou Rozsudku Okresného sudu Vranov nad Topfou zo diia 21.juna 2017, sp.zn. 12T/111/2016, a
jeho rovnopisov, po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia bude vec opatovne predloZzena na Krajsky
sud v PreSove.

Poucenie:

POUCENIE : Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo diia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Vranov nad Toplou na Krajsky sud v PreSove. Staznost ma odkladny
ucinok.



