Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 12C/121/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7520206427

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danica Hovan&akova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2022:7520206427.7
Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v spore zalobkyne: H. Y., J.. X XX XXXX, G.C.Q. X, |., zast. JUDr. Kristinou
Piovarciovou, advokatkou, so sidlom Stadrova 20, KoSice, proti Zalovanému: F.. V. Y., J.. X.X.XXXX, G. C.
X, l., zast. Mgr. Bc. Petrom Kubakom, advokatom, so sidlom Werferova 1, Kosice, o vratenie daru, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobkyfia sa Zalobou dorugenou Okresnému sudu Kosice - okolie (dalej len ,sud*) dia 21.10.2020
domahala vratenia daru od Zalovaného.

2. Pred prvym pojednavanim podanim doru¢enym sudu dna 31.8.2021 zalovany prostrednictvom
pravneho zastupcu sudu oznamil, Ze strany sporu v snahe o mimosudne dorieSenie veci dospeli k
predbeznej dohode na tom, ako urovnat ich vzdjomné spory, na zéklade ¢oho po dohode s pravnou
zastupkyrniou Zalobkyne navrhol odroCenie pojednavania za G&elom ziskania ¢asu na mimosudne
dorieSenie celej veci.

3. Podanim doru¢enym sudu dna 31.8.2021 Zalobkyna prostrednictvom pravnej zastupkyne poziadala
o odro¢enie pojednavania za u¢elom mimosudnej dohody medzi stranami sporu.

4. Sud uznesenim zo dna 3.9.2021 ¢.k. 12C/121/2020-111 na zaklade zhodného navrhu stran sporu
konanie prerusil podla § 163 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,CSP*).
5. Podfa § 163 ods. 2 CSP ak je konanie prerusené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokraCovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

6. Uznesenie o preruSeni konania nadobudlo pravoplatnost’ 8.9.2021, do Siestich mesiacov od jeho
pravoplatnosti, teda do 8.3.2022, Ziadna zo stran sporu nepodala navrh na pokraCovanie v konani, preto
sud zastavil konanie podla vysSie citovaného ust. § 163 ods. 2 druha veta CSP, tak ako je uvedené vo
vyroku |. tohto uznesenia.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. V predmetnej veci doSlo k zastaveniu konania, nakolko Ziadna zo stran sporu nepodala v zakonom
stanovenej lehote navrh na pokraCovanie v preruSenom konani. Zastavenie konania teda procesne
zavinili obidve sporové strany, preto sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podfa § 256 ods.
1 CSP a contrario tak, Ze stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznal, tak ako je uvedené
vo vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mézZze podat odvolanie strana sporu, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané, do 15 dni odo diia jeho doruenia na Okresnom sude KoSice - okolie, pisomne, v troch
vyhotoveniach ( § 355 ods. 2, § 357 pism. a), m), § 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t.j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpisu a spisovej znacky konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel doméha / odvolaci navrh / (§ 363 CSP).
Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Z2e doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodol vylugeny sudca alebo nepravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 365 ods. 1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel rozSirit' a odvolacie dovody a dékazy na ich
preukazanie menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 364, 365 ods. 3 CSP).



