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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého E. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
I., L. M. XXXX/XX, t.€. neodkladnym opatrenim do€asne zvereného do starostlivosti jeho tety K. X,
nar. XX. XX.XXXX, bytom V., X. U. XXXX/X, t.€. bytom P. XXXX/XX, v zastupeni koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny V., syna nebohej matky M. X., nar. XX.XX.XXXX, zomrele;
XX XX XXXX a U.. P. U, nar. XX. XX XXXX, bytom V., I. M. XX, t.€. V. X. U. XX, o navrhu otca maloletého
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny jeho styk s maloletym a v konani za¢atom
ex offo o nariadenie neodkladného opatrenie, ktorym bude maloletému a jeho otcovi ulozena povinnost
podrobit’ sa psychologickému poradenstvu, takto

rozhodol:

A. Sud ex offo za € ina konanie o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude otec a malolety
zaviazany podrobit sa psychologickému poradenstvu.

B.Nariaduje s atoto neodkladné opatrenie:
I. Otecje opravneny stykat sas maloletym E.:
1. Pocas prvych 4 tyzdfiov od vykonatelnosti tohto rozhodnutia:

a) v pracovnu stredu od 15:00 do 18:00;

b) v pracovny pondelok parneho kalendarneho tyzdfia od 15.00 do 18:00 tak,

Ze otec maloletého v uréeny &as prevezme od K. X. v budove Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Brezno pred kancelariou veduceho odboru socialnych veci a rodiny za uc€asti pracovnika odboru
socialnych veci a rodiny a po zrealizovanom styku otec maloletého v uréeny ¢as odovzda K. X. v budove
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Brezno pred kancelariou veduceho socidlnych veci a rodiny za
ucasti pracovnika odboru socialnych veci a rodiny.

2. Od piateho tyzdna od vykonatelnosti tohto rozhodnutia:

a) v stredu od 15.00 do 18:00;

b) v pondelok parneho kalendarneho tyzdna od 15:00 do 18:00;

c¢) cez vikend neparneho kalendarneho tyzdna od piatku 16:00 do nedele 17:00;

d) cez letné prazdniny od 01.07. od 10:00 do 31.07. do 18:00 tak,

Ze otec maloletého v ureny Cas prevezme od K. X. pred svojim bydliskom a po zrealizovanom styku
otec maloletého v uréeny €as odovzda K. X. pred svojim bydliskom.

3. K. X.je povinna maloletého prvé 4 tyzdne od vykonatelnosti rozhodnutia odovzdat jeho otcovi
v budove UPSVaR Brezno pred kancelariou veduceho odboru socialnych veci a rodiny za pritomnosti
pracovnika odboru socialnych veci a rodiny a po zrealizovanom styku otca s maloletym maloletého v
uréeny &as prevziat v budove UPSVaR Brezno pred kancelariou vedtceho odboru socialnych veci a
rodiny za U€asti pracovnika odboru socialnych veci a rodiny a od piateho tyzdha od vykonatelnosti tohto
rozhodnutia odovzdat’ maloletého jeho otcovi pred bydliskom otca maloletého a po zrealizovanom styku
otca s maloletym maloletého v uréeny €as prevziat pred bydliskom otca maloletého.



X. K. X.je povinna maloletého na styk s otcom pripravit tak psychicky ako aj materialne a otcovi
styk s maloletym umoznit; v pripade, Zze nebude méct maloletému umoznit styk s otcom je povinna na
miesto seba poverit tym inu dospelu osobu.

5. Urad préace, socialnych veci arodiny Breznoje povinny umoznit vo svojej budove pred kancelariou
veduceho odboru socialnych veci a rodiny za pritomnosti pracovnika odboru socidlnych veci a rodiny,
prevzatie maloletého otcom na zadiatku jeho styku s maloletym a odovzdanie maloletého otcom po
skon&eni jeho styku s maloletym.

II. 1. Otec a malolety E. s p o vin n is uinnostou od vykonatefnosti rozhodnutia podrobit’ sa
psychologickému poradenstvu u U.. L. M.-X., R. klinickej psycholégie, Z. R. XX, V. V. v rozsahu podla
odporuc€ani Mgr. L. Kucbel-X..

2. K. X.je povinna umoznit maloletému zu&astnit sa psychologického poradenstva nariadeného
v bode Il. 1. tohto rozhodnutia.

. Toto neodkladné opatrenie b ud e trvat dovtedy, pokial nadobudne pravoplatnost rozhodnutie
vo veci samej zn. XP/XXX/XXXX.

IV. Ziaden z G¢astnikov ne m a narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 13.11.2018 sa otec maloletého domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny jeho styk s maloletym synom tak, Ze je opravneny s
nim sa stykat’ kazdu stredu v tyZdni v €ase od 15.00 do 18.00, kazdy parny pondelok v tyZdni od 15.00
do 18.00, kazdy neparny tyZdef v mesiaci od piatka od 16.00 do nedele 17.00, cez letné prazdniny od
01.07. do 31.07. toho ktorého roku. Teta K. X. je povinna v uréenom €ase pred bytovym domom v V., na
ulici X.maja XX maloletého riadne pripraveného odovzdat otcovi a ten je povinny v uréenom ¢ase na tom
istom mieste syna odovzdat tete. Svoj navrh odévodriuje tym, Ze dna 18.10.2018 Krajsky sud v Banske;j
Bystrici rozhodol o doasnom zvereni jeho syna do starostlivosti K. X., a to do pravoplatného skon&enia
konania sp. zn. XP/XXX/XXXX. Podla neho K. X. dodnes nepreukazala ni¢, pre€o by nemohol svojho
syna vychovavat a ¢o mu v jeho vychove brani. Stale dookola tvrdi iba nepodlozené klamstva, krivo
ho obvifiuje a ovplyvnuje syna proti nemu, aby ho znenavidel a aby sa Uplne odcudzili. So synom nie
je uz 11 mesiacov v Ziadnom kontakte. K. X. v8etkym tvrdi, Ze ona je zakonna zastupkyna jeho syna,
preukazuje sa tymto uznesenim Krajského sudu a v banke a na uradoch sa snazi podvodmi prepisat
vSetko tak, aby on nemohol v niom za syna rozhodovat.

K. X. tvrdi, Ze jeho syna vozi autom rano do Skoly a poobede zase spat domov z dévodu, aby on syna
neuniesol. Nevie, €o si eSte méze K. X. vSetko nezakonne dovolit, spravit, aby bola koneéne za to
potrestana. On je jediny zijuci zakonny zastupca svojho syna.

On cely ¢as vSetkym sudom tvrdi a neustale poukazuje na to, Zze vSetky sudne konania su ucelové s
cielom dostat sa k majetku jeho syna a zakryt spachané trestné Ciny.

Otec maloletého dalej uvadza, Zze ma svojho syna rad a chce ho vychovavat. Je v prave ddlezitom veku
pre jeho dalsi vyvoj, v ktorom je rozhodujuce formovat jeho charakterové a osobnostné vlastnosti,
ktoré budu mat’ zasadny vplyv na jeho objektivny pohlad a utvaranie racionalnych a spravnych postojov
v dospelosti.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Brezno konal od tplného zagiatku nekompetentne a nekorektne,
pristupoval k veci podozrivo a zaujate. Nechranil zaujmy rodiny a jeho syna, ale naopak, rozhodnutia
tohto dradu boli rozporuplné a véetky kroky smerovali k zvyhodriovaniu K. X.. Urad niekolko kréat
upozornil a ten vébec nekonal a stale ani nekona. Z uvedeného dévodu podal na riaditelku UPSVaR
Brezno ako aj riaditelku odboru socidlnych veci a rodiny tohto uradu a koliznu opatrovnicku trestné
oznamenie pre podozrenie zo spachania trestnych €inov zneuzivanie pravomoci verejného cinitela.
Preto Ziada, aby sud neustanovil kolizneho opatrovnika z uvedeného uradu.

2. Z opatrovnickeho spisu maloletého sud zistil tento stav:



Malolety je narodeny mimo manzelstva. Jeho matka dna XX.XX.XXXX zomrela. Na navrh tety
maloletého, matkinej sestry K. X., rod. X., doru€eny sudu 05.12.2017, tunaj$i sud uznesenim,
C.k. XPPOM/X/XXXX - XX, zo dha 06.12.2017, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletého
odovzdal do starostlivosti tety maloletého a otca maloletého zaviazal prispievat na neho vyzivnym
70,- Eur mesacne. Na odvolanie otca maloletého, Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim, ¢€.k.
17CoPom/1/2018 - 124, zo dfia 21.02.2018, uznesenie prvoindtanéného sudu vo vyroku o odovzdani
maloletého do starostlivosti tety a povinnost' otca prispievat na vyZivu maloletého 70,- Eur mesacéne
zmenil tak, Ze navrh tety na nariadenie neodkladného opatrenia v tejto Casti zamietol. Zarover
druhoinstanény sud zrusil aj vyrok prvoinstanéného rozhodnutia, ktorym sad urcil tete maloletého lehotu
30 dni od dorucenia rozhodnutia na podanie navrhu vo veci same;j.

Dria 11.12.2017 teta maloletého dorucila tunajSiemu sudu navrh vo veci samej - o zverenie maloletého
do jej ndhradnej osobnej starostlivosti a 0 zakaz styku otca s maloletym. Tymto navrhom sa domaha,
aby jej bol malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti s tym, Ze ona bude vykonavat osobnu
starostlivost’ 0 maloletého v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju rodi€ia, od otca maloletého sa domaha
vyzivného vo vy8ke 300,- Eur mesacne s G€innostou od 11.12.2017 a tieZz sa domaha zakazu styku otca
s maloletym. Vo veci samej sud pojednaval v drioch 15.05.2018, 29.05.2018, 21.06.2018 a 26.07.2018;
na pojednavani 26.07.2018 vo veci rozhodol).

Dra 05.03.2018 teta maloletého dorucila tunajSiemu sidu navrh na nariadenie neodkladného oparenia,
ktorym sa domaha zverenia maloletého do jej starostlivosti s tym, Ze otec maloletého bude zaviazany
prispievat na neho vyzivhym 100,- Eur mesacne k jej rukam. O tomto navrhu rozhodol tunajsi sud
uznesenim, ¢.k. 8P/46/2018 - 29, dria 12.03.2018 tak, Ze konanie o jej navrhu zastavil, nakolko nezistil,
Ze by po rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici uznesenim, €.k. 177CoPOm/1/2018 - 124, zo
dna 21.02.2018, doSlo k takej zmene skutkovych okolnosti, ktoré su vyznamné pre rozhodnutie, kedy
by pravoplatné rozhodnutie v zmysle § 329 ods. 3 CSP nezakladalo prekazku rozhodnutej veci.
Vzhladom na skutoCnosti zistené z navrhu vo veci samej ako aj vo veci sp. zn. 8P/46/2018, sud
ex offo za€al konanie o nariadenie neodkladného opatrenia a uznesenim, ¢.k. 8P/46/2018 - 29, zo
diia 12.03.2018, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozil K. X., teraz X., povinnost maloletého
pripravit na odovzdanie jeho otcovi, a to tak fyzicky, ako aj psychicky, tieZ jej ulozil povinnost’ zdrzat sa
akéhokolvek konania, ktoré by staZzovalo odchod maloletého k otcovi a zabezpegit, aby aj osoby v okoli
maloletého sa takéhoto konania zdrzali a tieZ tete maloletého, maloletému a jeho otcovi uloZil povinnost
podrobit sa psychologickému poradenstvu u psycholéga Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno
podla pokynov tohto psycholéga. Toto uznesenie sa stalo vykonatelnym 12.03.2018 a pravoplatnym
04.04.2018 vo vyrokoch I., lll. a IV. a 15.03.2018 vo vyroku .

Dha 13.03.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sudu navrh, ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil tete maloletého K. X. povinnost odovzdat maloletého do
jeho vyhradnej starostlivosti. Tunajsi sud uznesenim, ¢.k. 8P/49/2018 - 10, zo dria 19.03.2018, nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym uloZil tete maloletého povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti
jeho otca. Toto neodkladné opatrenie bolo vykonatelné 19.03.2018 a nadobudlo pravoplatnost
07.04.2018.

Navrhom, doruenym tunajSiemu sudu 03.04.2018, sa otec malolettho domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud zakazal styk maloletého s tetou, odévodniac tym, Ze teta
maloletého neredpektuje uznesenie sudu, pokraduje v nekontrolovatelnom a Skodlivom manipulovani
maloletého, ktory je stale masirovany klamstvami a nepravdami vo€i osobe otca. Otec v navrhu
uvadza, Ze teta maloletého systematicky pracuje na tom, aby sa otec s maloletym Uplne odcudzili.
Z jej strany dochadza k negativhemu psychickému a duSevnému ovplyviiovaniu maloletého. Podla
neho toto méze mat v Case, ked malolety prichadza do obdobia puberty nepriaznivy vplyv na jeho
dal8i vyvoj a zdravie, ¢im mbzZe byt ohrozeny aj jeho Zivot alebo to méze do buducna zanechat na
nom vazne mentalne nasledky. Tento navrh otca tunajsi sud uznesenim, ¢.k. 1P/20/2018 - 18, zo dna
10.04.2018, pravoplatnym 16.05.2018, zamietol s odévodnenim, Ze rozhodnut o tak zavaznom zasahu
do prav blizkej osoby, ako je pravo na styk s maloletym dietatom, méze sud az po nalezitom vykonani
dokazovania, nemozno o takomto navrhu rozhodnut v 7-driovej lehote formou neodkladného opatrenia.
Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost 16.05.2018.

Na zaklade navrhu otca maloletého zo dia 03.04.2018 sa na tunajSom sude vedie konanie pod
sp. zn. 4Em/1/2018 o vykon rozhodnutia - neodkladného opatrenia Okresného sudu Brezno, ¢€.k.
8P/49/2018 - 10, zo dha 19.03.2018. Okresny sud Brezno uznesenim, ¢.k. 4Em/1/2018 - 94, zo dna
06.06.2018, rozhodol tak, Ze odklada vykon rozhodnutia - neodkladného opatrenia Okresného sudu
Brezno, ¢.k. 8P/49/2018 - 10, zo dha 19.03.2018, ktorym bola tete maloletého uloZena povinnost
odovzdat’ maloletého do starostlivosti otca maloletého, do pravoplatnosti skonéenia konania vedeného



na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/244/2017, v ktorom sa rozhoduje o navrhu tety maloletého na zverenie
maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti a o navrhu na zakaz styku otca s maloletym.

Dha 04.06.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sudu navrh, ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletému do doby ukon&enia sporu o
jeho zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti s tym, aby on bol zaviazany prispievat na maloletého
vyzivnym do zariadenia, v ktorom bude malolety umiestneny a zaroveri sa domahal aj nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny styk otca s maloletym. Vzhfadom k tomu, Ze otec
maloletého svoj navrh v Casti, v ktorej sa domdahal nariadenia ustavnej starostlivosti zobral spat, sud
uznesenim, &.k. 1P/37/2018 - 10, zo dfia 11.06.2018, konanie o tej Casti jeho navrhu zastavil. Cast
tykajucu sa upravy styku otca s maloletym zamietol s odévodnenim, Ze vo veci maloletého nastal taky
pravny stav, Ze teta maloletého je povinna maloletého odovzdat otcovi. Otec je v su€asnosti jedinym
Zijucim rodi€om a jedinym zakonnym zastupcom maloletého. Nakolko matka maloletého zomrela, otec je
opravneny vykonavat vSetky rodi¢ovské prava a povinnosti v sulade s ustanovenim § 28 ods. 3 Zakona
o rodine voc&i maloletému. Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym 11.07.2018.

Dha 27.06.2018 otec maloletého dorudil tunajSiemu sudu navrh, ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého maloletému bude nariadena ustavna starostlivost do
doby ukon&enia sporu o jeho zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti, pri¢om sam otec navrhol,
aby bol zaviazany prispievat vyzivnym vo vyske 135,- Eur mesaéne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci
vopred zariadeniu, do ktorého bude malolety umiestneny. Na zaklade tohto navrhu Okresny sud Brezno
uznesenim, ¢.k. 8P/126/2018 - 22, zo diia 02.07.2018, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zaviazal
tetu maloletého povinnostou maloletého odovzdat do starostlivosti Detského domova Srdiec¢ko Banska
Bystrica, zaroven jej uloZil povinnost zdrzat sa akéhokolvek konania, ktoré by staZovalo odchod
maloletého do uvedeného zariadenia a zabezpedit, aby aj osoby v okoli maloletého sa takéhoto
konania zdrzali, otcovi maloletého a navrhovatelke uloZil povinnost spolupracovat’ s Detskym domovom
Srdie€ko Banska Bystrica s cielom obnovit' vztah maloletého k svojmu otcovi, s u¢innostou od prvého
dnia umiestnenia maloletého v Detskom domove Srdie¢ko Banské Bystrica otca zaviazal povinnostou
prispievat na neho vyzivhym 135,- Eur mesacne, vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred, na ucet
Detského domova Srdiecko Banska Bystrica, vo vyroku V. zru8il neodkladné opatrenie nariadené
Okresnym sudom Brezno, uznesenim &.k. 8P/46/2018 - 29, zo dria 12.03.2018, a neodkladné opatrenie,
nariadené Okresnym sudom Brezno, uznesenim ¢&.k. 8P/49/2018 - 10, zo diha 19.03.2018, a zaroven
rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov toho konania.

Na zaklade uvedeného neodkladného opatrenia K. X. maloletého odovzdala do starostlivosti Detského
domova F. V. V., s ktorym sa dohodla, Ze hned bude malolety uvolneny na pobyt u nej a dha 17.07.2018
ho sama odvezie na vopred vybavenu kupelnu lieébu v Prirodnych jédovych kipefoch Ciz, z ktorych,
podla dohody, mal maloletého dfa 07.08.2018 odviezt' jeho otec spat’ do detského domova.

Na odvolanie K. X. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim, ¢.k. 17CoP/35/2018 - 129, zo dna
28.08.2018, uznesenie sudu prvej indtancie v prvom a Stvrtom vyroku zmenil tak, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol. Zaroven druhoinstanény sud zrusil uznesenie sudu prvej instancie v
druhom, tretom a piatom vyroku. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 27.09.2018.

Dra 26.07.2018 sud rozhodol vo veci samej, a to rozsudkom ¢&.k. 8P/244/2017-311 tak, Ze navrh K.
X. na zverenie maloletého do jej nahradnej osobnej starostlivosti zamietol, sud maloletého E. odnial
z osobnej starostlivosti otca a K. X. a nariadil mu na uéely zabezpe&enia odbornej pomoci a upravy
rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Detskom domove F. V. V. najdihSie na Sest mesiacov, na
zabezpeclenie UCelu vychovného opatrenia a zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
pocas vychovného opatrenia uloZil otcovi maloletého a K. X. povinnost spolupracovat s Detskym
domovom V. V. a zmenil uznesenie Okresného sudu Brezno €.k. 8P/126/2018-22 zo dfia 02.07.2018
tak, ze nariadené neodkladné opatrenie sa pravoplatnostou tohto rozhodnutia rusi. Rozsudok zatial
nenadobudol pravoplatnost. Proti rozsudku boli podané odvolanie, a to koliznym opatrovnikom, pravnym
zastupcom navrhovatelky, ako aj Okresnou prokuratirou Brezno. Spis sa v su&asnosti nachadza na
Krajskom sude v Banskej Bystrici.

Na podnet Uradu prace socialnych veci a rodiny Brezno, doruéeny tunaj$iemu sudu v piatok 17.08.2018
0 16.30 hod., uznesenim vydanym pod sp. zn. OPPOm/1/2018 dria 18.08.2018 ex offo bolo zacaté
konanie a aj bolo nariadené neodkladné opatrenie: ,Sud odnima maloletého E. U., nar. XX XX.XXXX
z pobytu v Detskom domove F. so sidlom V. V., S. XX, do ktorého bol malolety umiestneny uznesenim
Okresného sudu &.k. 8P/126/2018-22 zo dfia 02.07.2018 a nasledne rozsudkom Okresného sudu
Brezno &.k. 8P/244/2017-311 zo diia 26.07.2018 a sud maloletého odovzdava do osobnej starostlivosti
tety K. X. predtym X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V., ulica X. U. XXXX/X, t.€. bytom V., P. XXXX/



XX a to az do pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na tunajSom sudu pod sp. zn. 8P/244/2017 .
Toto rozhodnutie bolo aj pracovnikmi Okresného sudu Brezno v ten isty def t.j. 18.08.2018 vykonané.
Na odvolanie otca maloletého Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim, ¢.k. 11CoPom/1/2018 - 105,
zo diia 18.10.2018, uznesenie okresného sudu zmenil tak, Ze nariadil, aby bol malolety E. U., nar.
XX XX XXXX, dogasne zvereny do starostlivosti K. X., a to do pravoplatného skonéenia konania |,
vedeného na Okresnom sude Brezno pod sp. zn. 8P/244/2017.

Dra 23.08. 2018 otec maloletého dorugil tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sa domahal vydania takého uznesenia ktorym sud v

I. nariadi ustavnu starostlivost maloletému E.

Il. zakaze K. X. stykat sa s maloletym E.

lll. pozastavi akukofvek €innost firmy TESENTE s.r.o. na zdklade vydanej pinej moci.

Vzhladom k tomu, Ze veci, ktoré otec maloletého uviedol vo svojom navrhu sa na spojenie nehodia
tunajsi sud uznesenim &.k. 8P/159/2018-3 zo dria 24.08.2018 vylucil na samostatné konanie, ast
navrhu otca maloletého ktorym sa doméaha zékazu styku K. X. s maloletym, toto konanie sa vedie pod
znaCkou 8P/160/2018 a Cast’ navrhu ktorym sa domdaha pozastavenia ¢innosti firmy TESENTE s.r.0. na
samostatné konanie ktoré sa vedie pod znackou 6Cb/15/2018.

Okresny sud Brezno uznesenim, €.k. 8P/160/2018 - 6, zo dria 27.08.2018, navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, kotrym sa domaha zdkazu styku K. X. s maloletym, zamietol. Uznesenie sa
stalo pravoplatnym 19.09.2018.

Uznesenim Okresného sudu Brezno, €.k. 8P/159/2018 - 14, zo diia 10.09.2018, bolo konanie o navrhu
otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym maloletému bude nariadena Ustavna starostlivost,
zastavené. Toto uznesenie zatial nenadobudlo pravoplatnost.

3. Podfla § 324 ods. 1 Z&kona ¢. 160/2015 Zz. Civilny sporovy poriadok ( dalej len CSP) pred zadatim
konania pocas konania a po jeho skon&eni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit’ ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma aby nie€o
vykonala nie€oho sa zdrzZala alebo nie€o znasala.

6. Podfa § 329 ods. 3 CSP ak po vydani uznesenia ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia dbjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie nezaklada
pravoplatné rozhodnutie ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného nariadenia prekazku
rozhodnutej veci.

7. Podla § 360 ods. 1 Zakona €. 191/2015 Zz. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len CMP) neodkladné
opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

8. Podfa § 361 CMP sud nariadi neodkladné nariadenie aj vtedy ak to vyZaduje verejny zaujem.
9. Podla § 230 CSP ak sa o veci pravoplatne rozhodlo nemdZze sa prerokovavat a rozhodovat’ znova.

10. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o iom nezistuje v3etky skuto¢nosti ktoré by musel zistovat' v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej. Obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dodasnej upravy pomerov. U&elom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata
musi byt pri rozhodovani vzdy dominantny.

Otec je jedinym Zijucim rodi€om maloletého. Otec od zaliatku decembra 2017 nie je v styku so svojim
synom. Je v zaujme maloletého, aby nadviazal a rozvijal vztah so svojim otcom, s ktorym za Zivota matky
a po jej smrti (01.07.2017) do decembra 2017 Zil v spoloénej domacnosti. Pri ur€ovani a posudzovani
zaujmu maloletého sud v zmysle Zakladnych zasad Zakona o rodine Cl. 5 pism. h) zohladnil najmé to,
aby sa vytvarali a rozvijali vztahové vazby maloletého s jeho jedinym Zijucim rodi¢om.

Sud v konani zn. 8P/244/2017 nezistil Ziadne skutoCnosti, ktoré by vyluCovali otca maloletého zo
starostlivosti o neho, nezistil Ziadne skuto€nosti, pre ktoré by sa otec s maloletym nemohol stykat' v ¢ase
pokial je malolety doCasne zvereny do starostlivosti svojej tety K. X..



11. Otec maloletého vo svojom navrhu vyjadruje pochybnosti o kompetencii UPSVaR Brezno, podozrieva
ho zo zaujatosti v prospech K. X.. Z tohto dévodu Ziada, aby sud neustanovil kolizneho opatrovnika z
uvedeného Uradu.

Otec maloletého v3ak tieto svoje tvrdenia, podozrenia, ni¢im objektivnym nepreukazal, preto sud
ustanovil maloletému Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno i napriek Ziadosti otca. Sud tak urobil
v zmysle § Zakona €. 305/2005 Z.z. o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele. VV zmysle tohto
zakona UPSVaR Brezno ma zastupovat zaujmy maloletého a za tymto uéelom disponuije kvalifikovanymi
pracovnikmi.

12. Po dorugeni navrhu otcom maloletého sud poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno o
aktualne preSetrenie pomerov v rodine maloletého.

Dfia 19.11.2018 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil sidu spravu zo zistenia aktualnych
pomerov.

Z tejto spravy sud zistil, Ze v bytovych a socialnych pomeroch otca maloletého sa ni€ nezmenilo,
malolety m& u neho nadalej zariadenu detsku izbu, tak ako v minulosti. Pri rozhovore otec maloletého
pracovni¢kam UPSVaR Brezno uviedol, Ze s maloletym sa zatial nekontaktoval, nakolko nevie jeho
aktualne teleféonne Cislo. Chce sa s maloletym synom postupne kontaktovat, aby uplne nezanikli ich
vzajomné vazby.

Ani na strane tety maloletého K. X. nedoS$lo k Ziadnym socidlnym, bytovym ani majetkovym zmenam.
K navrhu otca uviedla, Ze sa nechce priamo vyjadrit, & uz v prospech alebo neprospech navrhu. Ma
urcité obavy, aby opakovane nenastal stav z augusta 2018, kedy bol malolety v zlom psychickom stave,
bol Uplne rozhodeny. Nerada by bola, aby sa situacia opakovala. Nakolko nechodia k psycholégovi, je
tazké udrzat maloletého v psychickej pohode.

Pri slove otec citit z maloletého E. nezaujem, nechce sa rozpravat. Pri rozhovore s pracovni¢kami
UPSVaR Brezno, v nepritomnosti inych os6b, malolety uviedol, Ze jeho denny rezim je pravidelny. Po
rafnajkach a osobnej hygiene ide do Skoly. Vyu€ovanie trva v diioch pondelok a Stvrtok od 08:00 do 13:30
a v piatok od 8:00 do 12:35. Po prichode do domacnosti tety sa naobeduje, spolo¢ne poupratuju, u€ia sa
na dalSi den. V pondelok a v stredu chodi na individualne cvi€enie pilatesu v ¢ase od 14:45 do 15:15.V
Case osobného volna a vikendov travi €as so svojimi najlepSimi kamaratmi, su to jeho byvali spoluZiaci.
Pocas vikendov, ked netravi €as s kamaratmi, ide spolo€ne s tetou a jej manZelom na rézne vylety a
navstevy. Pri otazke, Ci by sa chcel stretavat’ s otcom a ako by si to predstavoval uviedol: ,Neviem si
to predstavit’ a vlastne nechcem chodit’ k otcovi a stretavat’ sa s nim.“. Na otazku &i vie uviest dévod ,
preCo sa s otcom nechce stretavat, malolety uviedol: ,Videl ako sa otec zle sprava k mame, ked bola
chora, bil ju.“. Pri tychto odpovediach bolo maloletému velmi I'ito az do pladu.

13. Na zéklade skuto€nosti uvedenych v bode 10 sud navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia
vyhovel a upravil jeho styk s maloletym. Prveé Styri tyZdne od vykonatelnosti rozhodnutia otec prevezme
a odovzda maloletého v budove UPSVaR Brezno pred kancelariou vediceho odboru sociélnych veci a
rodiny za pritomnosti pracovnika tohto odboru. Pri rozhodnuti o takomto styku su vzal do uvahy dlhu
dobu odlu¢enosti maloletého od otca ako aj konfrontany vztah medzi otcom a tetou maloletého, K. X.,
ktorej bol malolety neodkladnym opatrenim zvereny do starostlivosti, avSak len doasne. Neutralna poda
UPSVaR Brezno a pritomnost pracovnika odboru socidlnych veci a rodiny ma zabezpeéit nekonfliktné
preberanie a odovzdanie maloletého medzi jeho otcom a tetou K. X. a tiez ma zabezpedit, aby otec
dodrzal €as stanoveny na styk a malolety mal istotu ako dlho s otcom bude a tiez to, Ze ho otec
po zrealizovanom styku v uréeny &as K. X. vrati. Urad prace, sociélnych veci a rodiny Brezno je
povinny umoznit vo svojej budove pred kanceldriou veduceho odboru socialnych veci a rodiny prevzatie
maloletého otcom na zaciatku styku a odovzdanie maloletého otcom tete K. X. po ukonCeni styku.
Tato jeho povinnosti vyplyva zo zakona o socidlnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele, ktory
upravuje socialnopravnu ochranu deti na zabezpeCenie predchadzania vzniku krizovych situacii v
rodine, ochranu prav a pravom chranenych zaujmov deti, predchadzanie prehlbovaniu a opakovaniu
poruch psychického vyvinu, fyzického vyvinu a socidlneho vyvinu deti a na zamedzenie narastu
socialnopatologickych javov. Péda UPSVaR Brezno, ktory je ustanoveny aj za kolizneho opatrovnika
maloletého méa vytvarat prostredie neutralne a pre maloletého bezpeéné. Neutralna pdéda UPSVaR
Brezno ako aj pritomnost pracovnika odboru socialnych veci a rodiny pri preberani o odovzdavani ma
napomahat obnovit’ kontakt a kvalitny vztah maloletého s jedinym Zijucim rodi€om - otcom, s ktorym
su vazby narusSené cca 1 rok. Po uvedenych 4 tyZdhoch je mozné predpokladat, Zeby styk otca s
maloletym by sa mohol uskuto&fovat aj mimo UPSVaR Brezno. Sud predpoklada, Ze podas 4 tyzdiov



si UCastnici zvyknu na priebeh styku a preto dalej styk upravil poénic 5 tyzdfiom od vykonatelnosti
rozhodnutia tak ako sa ho domahal otec s tym, Ze maloletého bude preberat a odovzdavat tete K. X.
pred svojim bydliskom.

14. Sud zéaroven uloZil povinnost tak Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno umoznit vo svojej
budove za pritomnosti svojho pracovnika odovzdavanie a preberanie maloletého na zaciatku styku a po
skoc&eni styku otca s maloletym. TieZ sud ulozil povinnost K. X. odovzdat maloletého, a to prvé 4 tyZzdne
v budove UPSVaR Brezno a od zagiatku piateho tyzdha po vykonatelnosti rozhodnutia pred bydliskom
otca maloletého. V pripade, ze K. X. nebude méct’ tuto svoju povinnost' splnit, musi touto povinnostou
poverit ini dospelu osobu tak, aby bol umoZzneny styk otca s maloletym v zmysle tohto rozhodnutia.
Teta maloletého K. X. si musi uvedomit, Zze malolety ma po smrti svojej matky len jediného Zijuceho
rodi€a, len jedného zakonného zastupcu, a to otca - preto musi urobit v8etko, aby malolety bol na styk
S0 svojim otcom pripraveny tak psychicky, ako aj materiélne.

Byt spolu je pre rodi¢a a jeho dieta podla ustalenej judikatury Eurépskeho sudu pre ludské prava
zakladnym prvkom rodinného Zivota. Je v zaujme maloletého, aby za su¢asného stavu, ked je doCasne
zvereny do starostlivosti K. X., udrziaval rodinné vazby s otcom - s jedinym Zijucim rodi¢om. K. X., ktorej
bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti, ma prvoradu zodpovednost' za pripravu maloletého na
styk so svojim otcom. Ak toho nie je schopna, mozno pochybovat o jej vychovnej spésobilosti. Malolety
ma pravo na to, aby aj za vzniknutej situacie, dostal prileZitost rozvijat svoj vztah s jedinym Zijucim
rodiCom.

Prejavena nechut a neochota maloletého, pri rozhovore s pracovniékami UPSVaR Brezno, stretavat sa
S0 svojim otcom neméze byt zakladnym argumentom pri posudzovani ,, najlepSieho zaujmu dietata®,
nakolko dosledky takéhoto vyjadrenie z dlhodobej perspektivy si malolety v kone¢nom désledku ani
nemdze a nemusi uvedomovat.

15. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno doruéenej sidu 19.11.2018 sud zistil, Ze teta
maloletého ma urcité obavy o psychicky stav maloletého. Z opatrovnickeho spisu maloletého sud zistil,
Ze malolety po smrti matky so suhlasom otca zagal navstevovat psychologi¢ku L. M.-X.. Sud ma za to, Ze
tato psychologicka, ktord malolety uz pozna a ku ktorej ma vybudovanu déveru méze napoméct obnovit
a rozvijat vztah medzi maloletym a jeho otcom. Z tohto dévodu sud ex offo zagal konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia a aj nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletému a jeho otcovi uloZil
povinnost’ podrobit sa psychologickému poradenstvu u tejto psychologi¢ky. Rozsah psychologického
poradenstva bude zavisiet od nazoru uvedenej psychologi¢ky. Zaroven sud ulozil K. X. povinnost, aby
umoznila maloletému zu&astnit’ sa spolu s jeho otcom tohto psychologického poradenstva.

16. Sud vyhovel navrhu otca maloletého na upravu jeho dogasného styku s maloletym v takom rozsahu,
ako sa domahal, nakolko takyto styk sid povaZzuje za primerany na to, aby sa obnovil a aj zagal rozvijat
vzajomny vztah medzi otcom a synom. Sud tymto neodkladnym opatrenim upravil aj styk cez letné
prazdniny, a to z opatrnosti, nakolko nie je zrejmé kedy sa konanie zn. 8P/244/2017 pravoplatne skongi.
Zatiatok a koniec styku sud urgil tak, ako navrhol otec maloletého. Zo spravy UPSVaR Brezno,
z rozhovoru s maloletym vyplyva, Ze malolety v tom Case nema Ziadne povinnosti Skolské alebo
mimo3kolské, ktoré by mu branili v styku. M4 individudlne cvicenie pilatesu, ktoré si, podfa sudu, méze
dohodnut na iny vhodny termin.

Prvé 4 tyZzdne od vykonatelnosti rozhodnutia sud upravil styk len v pracovnych dfioch, nakolko zobral do
Uvahy skuto&nost, Ze preberanie a odovzdavanie maloletého bude prebiehat v budove UPRVaR Brezno.
Dizku trvania styku sud ponechal podla navrhu otca do 18:00, hoci je sudu zname, Ze pracovna doba na
uvedenom uUrade je kratSia avSak touto pracovnou dobou nemézu byt limitované povinnosti tohto tradu
vyplyvajuce zo zakona ¢&. 305/2005 Z.z. Treba vziat do Uvahy, Ze otec navrhol zaciatok styku kazdu
stredu a v pondelok parneho kalendarneho tyzdna o 15:00, t.j. po skon&eni jeho pracovnych povinnosti.
Skratit tento styk tak, aby jeho koniec kopiroval koniec pracovného €asu uradu nie je mozné, pretoZe
by sa tym podstatne skratil as skutoéného styku otca s maloletym, nakolko treba vziat do uvahy, Ze
otec si maloletého na urade iba prevezme, méze ist' s nim kde chce, alebo ako sa spolu dohodnu, aviak
v uréeny koniec styku ho musi na Urade vratit, takZe len cesta na urad a z uradu skrati skuto¢ny &as
styku otca s maloletym.

17. Toto neodkladné opatrenie bude trvat dovtedy, pokial nebude pravoplatne skonéena vec sama zn.
8P/244/2017, ktoru prvoinstatnény sud v oktdbri 2018 postupil druhoindtanénému sudu - Krajskému sud
v Banskej Bystrici.



18. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

19. Otec maloletého spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia v ten isty defi dorudil
sudu aj iné podanie k spisu zn. 8P/244/2017, z ktorého sud zistil, Ze dria 08.11.2018 bol Prima
bankou v Brezne informovany, Ze K. X. im predloZila uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
11CoPom/1/2018-105, ktorym jej bol malolety doCasne zvereny do starostlivosti s tym, Ze tvrdila, Ze ona
je zakonnou zastupkyfiou maloletého a v Uc&te, uz predtym zaloZzenom na meno maloletého, zmenila
kontaktné udaje na seba. V tejto suvislosti sid upozorfiuje Zuzanu Svantnerovd, Ze jedinym zakonnym
zastupcom maloletého je jeho jediny Zijuci rodi€, a to otec. Skuto€nost, Ze jej malolety bol do¢asne
zvereny do starostlivosti na tom ni¢ nemeni.

20. Podra § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia, pisomne na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



