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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, zast.: JUDr. Jan
Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, P. O. Box 205, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému: K. V., nar.
XXXXXX, bytom XXX XX F. €. XX, v konani zastupeny na zéklade splnomocnenia N. I. nar. XX.X.XXXX,
bytom Y. o zaplatenie 4157,29 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v €asti o zaplatenie sumy 1680,79 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,15% roc¢ne od
20.8.2014 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.476,5 eur s Urokom z omes$kania vo vyske 5,15%
ro¢ne zo sumy 3.151,50 eur od 20.8.2014 do 11.10.2017,

s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne zo sumy 3.061,5 eur od 12.10.2017 do 15.11.2017,

s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne zo sumy 2.971,5 eur od 16.11.2017 do 28.12.2017,

s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne zo sumy 2.881,5 eur od 29.12.2017 do 06.03.2018,

s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne zo sumy 2.856,5 eur od 07.03.2018 do 09.03.2018,

s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne zo sumy 2.666,5 eur od 10.03.2018 do 11.04.2018,

s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro€ne zo sumy 2.476,5 eur od 12.04.2018 do zaplatenia to vSetko
v mesacnych splatkach po 70 eur mesacne splatnych k 20. dfiu v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stane splatnym cely dih.

1. Zalobcovi sud priznava narok na nahradu trov konania od Zalovaného v pomere 51,63%.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou podanou na Okresny sud Prievidza dfia 16.6.2017 domahal
proti Zalovanému zaplatenia sumy 4157,29 eura s urokom z omeskania vo vySke 5,15% ro¢ne od
20.8.2014 do zaplatenia a trov pravneho zastupenia a ostatnych trov konania. Uviedol, Zze drfia 16.9.2013
pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o péZicke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zalovanému celkom péZicku v sume 4000 eur. Poskytnutlu péZicku sa Zalovany zaviazal
splatit v pravidelnych 60 mesacnych splatkach po 124,75 eura. Do dfia podania Zaloby na sud
Zalovany zaplatil Zalobcovi celkom sumu 848,5 eura. Vzhladom na omeSkanie Zalovaného s platenim
zmluvne dohodnutych splatok Uveru, pravny predchodca Zalobcu listom- predzalobna upomienka zo dnia
25.6.2014 vyzval Zalovaného k uhrade dIZznych splatok a upozornil ho na moznost vyhlasenia splatnosti
celého uveru. Nakoflko k uhrade nedo$lo, dria 19.8.2014 uver zosplatnil. Celkovy dlh Zalovaného ku
dfiu podania Zaloby predstavoval sumu 4157,29 eura. Podaniami z 24.4.2018 bola Zaloba zobrata spat
o Ciastku 675 eur s prisluSenstvom a podanim z 16.11.2018 zobral spat zalobu o ¢iastku 1005,78
eur, po zapodcitani uhrad Zalovaného (675 eur uhrada po podani Zaloby a 1005,78 eur po zohladneni

bezurognosti a bezpoplatkovosti Uveru...)



2. Zalovany sa k Zalobe 18.4.2018 vyjadril tak, Ze Ziadal, aby Zalobca preukazal zosplatnenie Gveru.
Poukazal, Ze zmluva nema vyplnené ¢islo Ziadosti, preto ju nemozno priradit ku konkrétnej Ziadosti.
Zmluva nema jasne urcené, &i su dojednané splatky, urok je neprimerany, z listiny schvalenie uveru
nie je jasné, k akej Ziadosti sa vztahuje, zmluva teda nebola riadne uzavreta. Tiez nie je pravda, Ze
uver nesplacal, namietal premi€anie, pretoZe zosplatnenie je neplatné, premlacia doba plynula od
kazdej splatky jednotlivo. Vzniesol ndmietku premli€ania. Zaplatil na ucet Zalobcu 3328,5 eur, preto by
mal dlhovat len sumu 671,50 eur. Ziadal Zalobu zamietnut. Do spisu predloZil sms komunikaciu so
Zalobcom, z ktorej vyplyva, Ze uhradzal dlhy oznadené ev. islom 5664215 a 480615. Dria 10.4.2018
dostal informaciu o dlzobe sumy 7442,79 eur na variabilny symbol 5818553 a o dlzobe 5088,84 eur na
variabilny symbol 5664215.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie a rozhodol na pojednavani difia 20.11.2018 konanom v
nepritomnosti Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu podfa § 180 CSP.

4. Splnomocneny zastupca Zalovaného uviedol na pojednavani, Zze pred vydanim platobného rozkazu
bolo uhradenych 2.261,31 eur, ako d6kaz predlozil vklad na u&et Zalobcu zo dha 13.5.2015. Uviedol, Ze
Zalovany tvrdi, Ze doteraz zaplatil spolu 5.589,81 eur, tdto suma pozostava zo sumy: 2.261,31 + 848,5.
Po vydani platobného rozkazu zaplatil Zalovany spolo¢nosti Intrum Justitia Slovakia sumu 2,080 eur a
Zalovany tvrdi, Ze nad ramec zaplatil 1.432 eur.

5. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze poslal 25 eur 2x na Uget a potom plus 190 eur 2x na udet
spolo&nosti Intrum. Boli dohodnuti na splatky po 90 eur, tak to aj splacal. Vyhrazali sa mu cez telefén. Je
pravda, ze mal dve pdzi¢ky u nich, povedali mu, Zze ma platit u nich len jednu pdzi¢ku, Ze u nich ta druha
nie je. V3etko platil cez Intrum Justitia Slovakia. V spolo€nosti Intrum Justitia Slovakia mu povedali, Ze
obidve pohladavky odkupili od sudu. Ma v ¢istom 480 eur, pokial tu ma dlzobu, tak je schopny ju platit’ po
90 eur mesacne. Nevie, na €o to bolo uhradené 2261,31 eur. Predlozi sudu doklad, na zaklade ktorého
bola uhradena suma 2.261,31 eur dfia 14.5.2015, pohlada ho doma, nevedel, Ze ho treba predlozit. (sud
vyzval na predlozenie tohto dékazu jeho splnomocneného zastupcu 25.4.2018, sudu nebol predloZeny
do skonéenia pojednavania).

6. Sud vykonal dokazovanie aj oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to najma so: Zalobou, plnou
mocou, zmluvou o poskytnuti p6zi¢ky, VOP, predzalobnou upomienkou, prehfadom splatok a uhrad,
Notarskou zapisnicou €l. 34 - 44, vyjadrenim s prilohami €l. 51 - 53, mailovou komunikaciou &l. 57 - 60,
vypismi z Uctu €l. 62 - 65, poStovymi poukazkami ¢l. 67

Vypisom z uétu €l. 68, 69, potvrdeniami €.1.62-69, podanim ¢l. 72, 73, podanim ¢&l. 74-82, prikazom
na uhradu €l. 86, uznesenim OS Prievidza zo dfa 19.10.2017 €. k. 9Csp/97/2017-31, rozhodnutim o
pripusteni zmeny u€astnika konania na strane Zalobcu, oznamenim o postupeni pohladavky, podacim
harkom, Prikazom na uhradu ¢&l. 116, pripis ¢l. 117, Ciastoénym spatvzatim zo dha 16.11.2018 ako aj
ostatnym obsahom spisu, na zdklade €oho zistil tento skutkovy a pravny stav:

7. Diia 30.8.2013 uzavrel Zalovany ako diZznik so spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako
veritefom zmluvu o poskytnuti p6zicky €. XXXXXXX, na zaklade ktorej veritel poskytol Zalovanému
spotrebitelsky uver vo vySke 4000,- eur, ktory sa zaviazal Zzalovany veritelovi zaplatit v 60 mesacnych
splatkach po 124,75 eura, teda s ro¢nou urokovou sadzbou 32% roc¢ne, RPMN 32% a priemernou RPMN
19,47 %. Termin konec&nej splatnosti je uvedeny ako 10/2018. Celkova suma pbzi¢ky predstavuje 7485
eur a celkové naklady spotrebitela s vo vyske 3485 eur. Zalovany bol v omeskani s Uhradou splatok
predmetného Gveru, a preto pravny predchodca zalobcu mal ku diu 19.8.2014 vyhlasit mimoriadnu
splatnost’ uveru a vyzvat Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy. Sud vyzval Zalobcu na preukazanie
zosplatnenia uveru 24.8.2017, vyzvou z 25.4.2018 ho vyzval na predloZenie prehladu platobnych udajov
Zalovaného od uzavretia zmluvy doteraz, na ktoré mal uhradzat Zalovany tento uver, vzhfadom na
tvrdenia Zalovaného, Ze boli neustale menené C&isla uctov, variabilny symbol a Specifické symboly a Ze
na uver je uhradena suma 5.589,81 eur, vyjadrenia, €i zaplatené sumy boli zapocitané na uhradu jeho
z&vazku, ktory vznikol zo zmluvy &. 7124475, vyjadrenie, Ci eviduje podla e-mailovej komunikacie so
Zalovanym nejaké jeho dalSie dlhy, malo by ist' o dlh s evidenénym &islom XXXXXXX., €. XXXXXXX, . &.
XXXXXXX, na zaklade €oho tieto dlhy vznikli - mal predloZit o tom prisludné listiny preukazujuce pravny
dovod vzniku tychto dlhov, Zalobca na vyzvy sidu nereagoval do 16.7.2018, za o mu sud po upozorneni
ulozil pokutu 300 eur. Diia 13. 8.2018 bol Zalobca vyzvany aj na preukazanie zosplatnenia vyslovne, na



Co reagoval tym, Ze sa mu nepodarilo tieto listiny zabezpedit, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
Uveru z 27.8.2014 predlozil sudu 25.10. 2018

8. Z prehladu splatok a uhrad a listin predlozenych Zalovanym k zmluve evid. &. 7124475, ktora je
identifikovana v potvrdeni o uzavreti zmluvy tymto &islom, ako aj v predzalobnej upomienke, podania
Zalobcu, ktory uviedol, Ze pohladavku z dveru, ktory je predmetom tohto konania evidoval pod ¢&.
XXXXXXX a XXXXXXX, vyplyva, Ze platby na tuto pohladavku boli identifikované &islami 5664215 a
7124475. V minulosti u Zalobcu evidovali pohfadavku z nesplateného uveru ktoru mali v mandatnej
sprave €. 4806157, v su€asnosti eviduju eSte pohladavku pod €. XXXXXXX. PodTla listin, ktoré predlozil
€.1.62-69 vyplyva, Ze N. uhradila na Uhradu pohladavky pod VS XXXXXXX 190 eur 10.4.2018, na
Uhradu pohladavky pod VS XXXXXXX . 190 eur 8.3.2018, na VS XXXXXXXX s.umu 190 eur dha
8.3.2018, na VS XXXXXXXX sumu 150 eur dfia 12.12.2017, na VS XXXXXXXX. sumu 150 eur dna
27.12.2017, zalovany zaplatil na VS XXXXXXXX sumu 150 eur dfia 10.7.2017, Zalovany zaplatil na
VS XXXXXXXX sumu 150 eur dfia 30.8.2017, Zzalovany zaplatil na VS XXXXXXXX sumu 150 eur difia
19.9.2017, zalovany zaplatil na VS XXXXXXXX. sumu 150 eur diia 9.10.2017, zalovany zaplatil na
VS XXXXXXXX sumu 100 eur dfia 31.1.2017, Zalovany zaplatil bez uvedenia VS sumu 150 eur diia
19.6.2017, zalovany zaplatil na VS XXXXXXXX sumu 150 eur dfia 19.5.2017, Zalovany zaplatil na VS
XXXXXXXX sumu 150 eur dfia 13.4.2017, na ucet bolo vioZzenych 90 eur na VS 5664215 dna 15.11.2017,
na ten isty VS 90 eur 9.10.2017, Martina Peticova vloZila na ucet na VS XXXXXXX 90 eur 27.12.2017.
Podla vypisu z uétu bolo zaplatenych na VS 8010118 N. I. 2261,31 eur na &. u&tu XXXXXXXXXX., €o je
&islo udtu uvadzané v predzalobnej vyzve, avéak variabilny symbol je uvedeny iny. (7124475). Zalobca
potvrdil vykonanie uhrad Zalovanym vo vySke 190 eur 11.4.2018, 190 eur 9.3.2018, 25 eur 6.3.2018, 90
eur 28.12.2017, 90 eur 15.11.2017, 90 eur 11.10.2017.

9. Z ozndmenia o postupeni pohladavky zo dna 21.9.2017 vyplyva, Ze Zmluvou o postupeni pohladavky
uzavretej medzi Consumer Finance Holding, a.s. ako postupcom a Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako
postupnikom doslo k postupeniu pohladavky Consumer Finance Holding, a.s. vo¢i zalovanému ku diu
21.9.2017 v celkovej vySke 5012,47 eura s prislusenstvom na Zalobcu zo zmluvy €. XXXXXXX zo dna
30.8.2013.

10. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika v stave u¢innom ku dfiu podpisu zmluvy, spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

11. Podla § 52 ods. 2 Obcgianskeho zdkonnika v stave u¢innom ku dfu podpisu zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

12. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

13. Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitefskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

14. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch®), tento zakon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

15. Podla § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, spotrebitelskym Gverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.



16. Podla § 2 pism. a), b) a d) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, Na ucely tohto
zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzickd osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti a zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté perazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

17. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

18. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, Zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto
nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky
splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju
platit bez amortizacie istiny,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezurocny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu
formu podla § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitel[skom Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2
pism. a) az k), r) a y), ¢c) zmluva o spotrebitelskom Uvere formou povoleného precerpania, ktory sa
musi splatit’' na pozZiadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje nélezZitosti podla § 10 ods. 1 alebo d) v
zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

20. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi¢anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

21. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

22.V Casti spatvzatej Zaloby o zaplatenie 1680,79 eur sud konanie zastavil pre spatvzatie Zalobcom
podla § 145 ods.2 C.s.p...Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovaného ustanovenia
zakona, povazoval sud Zalobu Zzalobcu za &iasto¢ne dévodnu. V konani bolo preukazané, Ze pravny
predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli dfia 30.8.2013 zmluvu o poskytnuti p6zicky €. XXXXXXX podla
zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, pretoZe Zalovany nekonal v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania a pravny predchodca Zalobcu bol v postaveni veritela v zmysle § 3 ods. 1 a
§ 2 pism. b) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, pretoZe Uver poskytuje v ramci svojej
podnikatel'skej Cinnosti, €0 mal sud preukazané z vypisu pravneho predchodcu Zalobcu z obchodného
registra. Zmluva je podla nazoru sudu platna napriek namietke Zzalovaného, pretoZe obsahuje pisomnu
dohodu stran o podstatnych nalezitostiach zmluvy. Sud podrobil kontrole zmluvu o spotrebitelskom Uvere
a zistil, ze tato nema vSetky zakonné nalezitosti predpokladané v § 9 ods. 2 zakona ¢. 129/2010 Z.
z. o spotrebitelskych uveroch, a preto sa predmetny spotrebitelsky Uver povazuje za bezuroény a bez
poplatkov vzmysle § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch. KedZe v predmetne;j
zmluve o spotrebitefskom Gvere nie je uvedena kone&na splatnost spotrebitelského uveru vo forme
pbZicky urcite, zrozumitelne a nezamenitelne a tieZz neobsahuje ani terminy splatok istiny, drokov a inych
poplatkov povazuje sa predmetny spotrebitel'sky Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods.
1 pism. a) zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch, €o nerozporoval ani Zalobca a pre
bezuroénost a bezpoplatkovost Uveru zobral Zalobu &iasto¢ne spat. V zmluve o poskytnuti p6zicky evid.
€. 7124475 zo diia 30.8.2013 je uvedeny termin konec¢nej splatnosti uvedeny ako 10/2018. AvSak nie je
zrejmé, €i kone€na splatnost’ Uveru nastane posledny den oktdbra alebo v ktorykolvek iny defi oktébra
2018. Teda konecna splatnost nebola uvedena dostatoéne urcito, a preto ako keby ani uvedena nebola.
Zaroven predmetna zmluva neobsahuje konkrétny datum prvej a poslednej splatky a ani terminy platok



istiny, uroky a inych poplatkov. Aj z uvedeného dévodu sa predmetna zmluva o spotrebitefskom uvere
v zmysle § 11 ods. 1 pism. b) zdkona &€. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch v stave u¢innom pri
podpise zmluvy a podpise dodatku k zmluvy povazuje za beziroénu a bez poplatkov. Kedze Zalovany na
zaklade uvedenej zmluvy o poskytnuti Uveru 4000 eur, ktora sa povaZzuje z vysSie uvedenych dévodov
za bezuro€nu a bez poplatkov, zaplatil sumu 848,5 eur a po podani Zaloby 675 eur, ¢o vyplyva z uhrad
uvedenych v bode 8 ) tohto oddévodnenia, ma zaplatit eSte sumu 2476,5 eur. Sud nemal preukdzané, Zze
by Uhrada ako to ani jednoznac¢ne netvrdil Zalovany vo vySke 2261,31 eur z 14.5.2015 bola zaplatena
na uhradu predmetného uveru. PredloZena listina: vklad na ucet, to vzhfadom na mnohost’ Gverovych
vztahov Zalovaného a absenciu inych identifikacnych znakov k tejto uhrade nepreukazuje. KedZe sa
Uver povazuje za bezuroény a bez poplatkov, neboli splnené zakonné podmienky na priznanie inej
sumy ako sumy, ktora predstavuje rozdiel medzi sumou, ktoru pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému vo forme uveru 4000 eur a sumy, ktoru Zalovany Zalobcovi, resp. pravnemu predchodcovi
Zalobcu uz zaplatil, 1523,5 eur t. j. sumy 2476,5 eura. Sud prihliadal na vznesenu namietku premi&ania.
Pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost’ veru dria 19.8.2014, ako to vyplyva z listiny
predloZenej stidu z 25.10.2018. Zalobca podal Zalobu na stid diia 16.6.2017. Narok Zalobcu sa preml&uje
podla § 101 Obcianskeho zdkonnika vo vSeobecnej trojroénej premi€acej dobe s tym, Zze v zmysle
§ 103 OZ zacina plynut premi€acia doba jednotlivych splatok odo dna ich zro€nosti. Z uvedeného
dovodu su premli&ané vSetky splatky, ktorych splatnost nastala pred 16.6.2014, teda splatky splatné od
20.10.2013 do 20.5.2014 ktoré predstavuju spolu sumu 998 eur. Zalovany zaplatil na tver sumu 1523,5
eur, teda zaplatil vy$Siu sumu, ako je uhrn preml€anych splatok, teda zaplatil aj na premli¢ané splatky,
nepreml¢ana z uplatneného naroku teda nie je Ziadna suma. Preto sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu.

23. V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v
zneni 1.2.2013 sud priznal Zalobcovi 5,15% ro¢ne zo sumy 3.151,50 eur od 20.8.2014 do 11.10.2017,
s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 3.061,5 eur od 12.10.2017 do 15.11.2017,
s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 2.971,5 eur od 16.11.2017 do 28.12.2017,
s Urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 2.881,5 eur od 29.12.2017 do 06.03.2018,
s Urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 2.856,5 eur od 07.03.2018 do 09.03.2018,
s urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro¢ne zo sumy 2.666,5 eur od 10.03.2018 do 11.04.2018, s
urokom z omeskania vo vyske 5,15% ro€ne zo sumy 2.476,5 eur od 12.04.2018 do zaplatenia to vSetko
v mesacnych splatkach po 70 eur mesacne splatnych k 20. dfiu v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky sa stane splatnym cely dih.

24.Sud v zmysle § 232 ods. 3 CSP povolil Zalovanému splatky, pretoze nie je v realnych moznostiach
Zalovaného, aby dlh plnil do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Jeho prijem minimalna mzda 490
eur, diéty nedostava, pracuje ako Sofér v spoloénosti SKANZAT Martin, jazdi na dodavke. Plati 125
eur zakonnu povinnost - vyZivné na maloleté dieta - na 14 ro€ného syna, ktory chodi na zakladnu
Skolu v Nitrianskom I., mesacne 100 eur plati za byvanie svokre u ktorej byva s terajSou Zenou a
dcérou. Manzelka pracuje. Dal$ia dcéra ma 3 roky, chodi do $kélky. Nevlastni osobné motorové vozidlo,
Ziadne nehnutelnosti, manzelka vlastni C. Q., starSie auto. ManzZelka nehnutefny majetok nevlastni.
S prihliadnutim na uvedené dévody hodné osobitného zretela na strane zalovaného, sud mu povolil
zaplatit' istinu s prisluSenstvom po 70,- eur mesacne, pretoze len takéto splatky je realne schopny platit.
Sud zobral zretel na celkovu vySku prisudeného plnenia, pricom v pripade platobnej nedisciplinovanosti
Zalovaného sa nezaplatenim jednej splatky stane splatny cely dlh. Na druhej strane Zzalobca poskytnutim
splatok vzhfadom na to, Ze ide o nebankovy subjekt, nemdze byt nijako vadZzne ohrozeny.

25. O néaroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1, 2 CSP tak, Ze vo va¢Som
rozsahu uspesnému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania voci Zalovanému, kedZe zo spisu
vyplyva, Ze mal vo veci &isty Uspech v rozsahu 51,63%. Cisty Uspech Zalobcu predstavuje 51,63%
(75,81%-24,18%), kedZe Uspech Zalobcu predstavuje 75,81% (Zzalobca sa domahal zaplatenia 2476,5
eura s prisluSenstvom, tdto suma mu bola priznana, v €asti o 675 eur zobral Zalobu spat’ pre zaplatenie
Zalovanym, 1005,79 eur z dévodu bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Uveru, teda ispech predstavuje sumu
3151,5 eur z pdvodne zalovanej sumy 4157,29 eur je to 75,81 %, neuspech predstavuje 24,18 % -
spatvzata €ast' o0 1005,79 eur, v ktorej Casti bol uplatneny narok nedévodny.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat’ okrem vSeobecnych naleZitosti ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, ¢€o sa nim sleduje a podpis), oznacéenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skuto&nostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekucného poriadku.



