Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 62Ek/1362/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118337293

Déatum vydania rozhodnutia: 20.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lucia Trnkova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6118337293.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom veci opravneného: L. J., V.. XX. XX. XXXX, X.C. Y. XX,
XXX XX X. Y., proti povinnému: L. J., V.. XX. XX. XXXX, C. XXX, XXX XX €., N. L. O. L., vedenej u
sudnej exekutorky J.. K. D., F. U. C., Y. X, XXX XX C. pod sp. zn. 349EX 483/18, o navrhu na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v Casti zameskaného vyzivného vo vySke 40,00 Eur § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného
poriadku zastavuje.

II. Sud ziadnemu ucastnikovi konania nahradu trov exekuéného konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 24. 09. 2018 domahala od
povinnej vymozenia zameskaného vyzivného v sume 500,32 Eur na zaklade exekuéného titulu -
rozsudku Krajského sudu Zilina, sp. zn. 7Co/140/2015, zo dfia 10. 06. 2015, pravoplatny diia 31. 08.
2015 a vykonatelny dria 16. 09. 2015 (dalej len ,exekuény titul).

2. Poverenim zo dfia 16. 10. 2018 sud poveril vykonanim exekucie sudnu exekutorku J.. K. D., F.B. U.
C., Y. X, XXX XX C., ktora ju vedie pod spisovou znackou 349EX 483/18 (dalej len ,sidna exekutorka®).
Sudna exekutorka zaslala povinnej upovedomenie o zacati exekucie zo dna 22. 10. 2018, ktoré si
povinna prevzala dia 25. 10. 2018 a nasledne dfia 26. 10. 2018 povinna zaslala sudnej exekutorke navrh
na zastavenie exekucie. Sud konstatuje, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany v zakonnej lehote.

3. Sudna exekutorka dria 14. 11. 2018 predlozila sudu a) navrh povinnej na zastavenie exekucie spolu
s prilohami, b) upovedomenie o zac&ati exekucie s doru¢enkou. Vyjadrenie opravnenej k navrhu na
zastavenie exekucie sudna exekutorka predlozila dodato¢ne dna 15. 11. 2018.

4. Povinna svoj navrh na zastavenie exekucie odévodnila tym, Ze: ,Po zruSeni vyzivovacej povinnosti,
ktory mi rozhodol Okresny sud v Ziline, mi ostalo zamegkané vyzivné vo vyske 440,32 eur. Tuto Giastku
nadalej platim opravnenej Veronike Jandzikovej po 10 eur mesaéne ako mi rozhodol Krajsky sud v Ziline.
Dra 9.10.2018 som zaplatila na uc¢et Veroniky Jandzikovej sumu 100 eur, do dneSného diia mi ostava
zameSkané vyZivné doplatit’ opravnenej sumu 300,32 eur, tuto Ciastku som chcela doplatit v mesiaci
november 2018. Pri€¢om opravnena tvrdi, Ze som jej do dneSného dna dIZzna 500,32 eur (nieje pravda).
Prikladam pos&tové poukazky ako dokaz.”

5.0pravnenad sa k navrhu povinnej na zastavenie exekucie vyjadrila tak, Ze povinna jej v mesiaci oktdber
zaslala sumu vo vy8ke 100,00 Eur, aviak nadalej trva na vyplateni ostatnej dlZznej sumy. Opravnena
dalej uvadza, Ze v umysle predchadzania nedorozumenia medzi fiou a povinnou, prenechala vycislenie
diZného zameSkané vyzivného pravnej zastupkyni, ktora ju zastupovala v zdkladnom konani. Pravna



zastupkyna vycislila zostatok na zamedkanom vyZivhom v sume vo vySke 500,32 Eur, ¢o uviedla aj v
predexekuénej vyzve zo diia 25. 06. 2018.

6.Poverend sudna exekutorka sa k samotnému navrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadrila.

7.Podfa § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti
alebo postihuje majetok.

8.Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku sa exekuéné konanie zaCina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

9.Podlfa § 61f ods. 2 Exekucného poriadku ak ide o plnenia, ktoré boli uskutoénené ohladom
vymahaného naroku pred doru€enim upovedomenia o zacati exekucie povinnému, opravneny o nich
musi bezodkladne informovat exekutora.

10. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skutocnosti, ktoré
brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

11. Podla § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny mbéze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

12. Podla § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

13. Podla § 61l ods. 2 Exekuéného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

14.Podfa § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

15.V zmysle § 611 ods. 4 Exeku€ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

16.Exekucny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
md&ze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

17.Vo vykonavacom konani musi sud vychadzat z vykondvaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vodi tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.

18.Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exeku¢nym titulom a mal nesporne preukazang, ze
ku diiu zagatia exekucie mala povinna voci opravnenej neuhradeny dlh vyplyvajuci z exeku€neého titulu.
Sud konstatuje, Ze exekucia ako aj exekuéné konanie sa zacali dbvodne.



19.Sud preskiumanim navrhu povinnej na zastavenie exekucie a priloh k nemu zistil, Ze Rozsudkom
Okresného v Ziline, sp. zn. 4C/294/2013, zo dia 19. 09. 2014, bola povinnej uloZena povinnost
prispievat’ na vyzivu opravnenej sumou 50,00 Eur mesaéne vzdy do 15-teho difia v mesiaci vopred
k rukdm opravnenej s uc€innostou od 20. 05. 2014. Povinnej bola predmetnym rozsudkom stanovena
povinnost’ zaplatit opravnenej zameskané vyzivné za obdobie od 20. 05. 2014 do 30. 09. 2014 vo
vySke 270,00 Eur v mesacénych splatkach po 10,00 Eur spolu s beznym vyZivnym pod nasledkom straty
vyhody splatok. Dalej sud konstatuje, Ze exekuénym titulom, ktory meni Rozsudok Okresného v Ziline,
sp. zn. 4C/294/2013, bola povinnej uloZena povinnost prispievat na vyzivu opravnenej sumou 80,00
Eur mesacne vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukdm opravnenej s ucinnostou od 28. 10.
2013. Povinnej bola exekuénym titulom stanovena povinnost zaplatit opravnenej zameskané vyzivné
za obdobie od 28. 10. 2013 do 30. 09. 2014 vo vySke 890,32 Eur v mesacénych splatkach po 10,00
Eur spolu s beznym vyZivnym pod nasledkom straty vyhody splatok. Rozsudkom Okresného sudu
v Ziline, sp. zn. 17Pc 32/2017, zo dia 23. 05. 2018, vykonatelny diia 21. 06. 2018 bola povinnej
povinnost’ plnit vyzivovaciu povinnost voéi opravnenej zruSena s ucinnostou od 07. 11. 2017. K
uvedenému sud dodava, Ze vyZivovacia povinnost rodi¢ov k detom podfa judikatury Najvy3sieho sudu
SR (Rozsudok Najvyssieho sudu €.k. 5 Cdo/217/2010 zo dfia 26.01.2012) vyplyva priamo zo zakona
(zakonna vyzivovacia povinnost) a nie az na zaklade rozhodnutia sudu. PInenie vyZivovacej povinnosti
rodiCov k detom trva dovtedy, kym deti (aj po dosiahnuti pInoletosti) nie su schopné samy sa Zivit. Sud
rozhodne o vyZivovacej povinnosti iba vtedy, pokial ju rodi¢ia neplnia dobrovolne alebo sa nedohodnu na
jej plneni. Preto je potrebné, aby sud, ktory rozhodol o vyZivhom dietata, vzdy stanovil zacgiatok plnenia
vyzivovacej povinnosti k maloletému dietatu, a to ku diu, kedy rodi¢ prestal dobrovolne plnit. Tym sud
v3ak vyZivovaciu povinnost nezaklada, pretoze ta vznika zo zakona, ale iba ju deklaruje; povinnost plnit
vyzivné odo dha, od ktorého rodi¢ prestal dobrovolne plnit. Z povahy vyzivného vyplyva, Ze pravo na
vyzivné je osobnym pravom dietata, ktoré sa zabezpecuje samostatne vyrokom sudu. Pri uréovani vysky
vyzivného a zaciatku plnenia vyZivovacej povinnosti voci maloletému dietatu prihliadne na dobrovofne
uskuto&nené plnenie. V exekuénom konani je v3ak situacia diametralne odligna. Ulohou exekuéného
konania je zabezpedit nuteny vykon sudneho alebo iného rozhodnutia aj proti véli povinného. Je na
povinnom, aby predloZil sudu navrh na zastavenie exekucie a ozrejmil sudu vSetky skuto€nosti ku
driu podania tohto navrhu, ktoré by mali za nasledok zastavenie exekucie, a pre exekuéné konanie, a
samotnu exekuciu vedenu u povereného sudneho exekutora su relevantné plnenia az po vykonatelnosti
exekuéného titulu podla jeho vyrokov.

20.Z tvrdeni povinnej a fiou predloZenych postovych poukazov - podacich listkov vyplyva, Ze povinna
realizovala v rozhodnom obdobi (od oktébra 2014 do septembra 2018 - 24. 09. 2018, deri podania navrhu
na vykonanie exekucie) prostrednictvom postovych poukazov nasledovné platby:

rok 2014

-dna 1.10. 2014 - 60,00 Eur,

- dria 10 .10. 2014 - 190,00 Eur,

- dria 14 .11. 2014 - 60,00 Eur,

- dria 13 .12. 2014 - 60,00 Eur,

rok 2015

-dna 12. 01. 2015 - 60,00 Eur,
- dna 18. 02. 2015 - 60,00 Eur,
- dna 11. 03. 2015 - 60,00 Eur,
- dnia 14. 04. 2015 - 60,00 Eur,
- dna 15. 05. 2015 - 60,00 Eur,
- dna 15. 06. 2015 - 50,00 Eur,
- dna 15. 07. 2015 - 50,00 Eur,
- dna 15. 08. 2015 - 50,00 Eur,
- dna 16. 09. 2015 - 50,00 Eur,
- dna 13. 10. 2015 - 90,00 Eur,
-dna 11. 11. 2015 - 90,00 Eur,
-dna 13. 12. 2015 - 90,00 Euir,

rok 2016
- dna 15. 01. 2016 - 90,00 Eur,



- dria 13. 02. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 15. 03. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 12. 04. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 14. 05. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 14. 06. 2016 - 90,00 Eur,
- dna 12. 07. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 10. 08. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 16. 09. 2016 - 90,00 Eur,
- dria 14. 10. 2016 - 90,00 Eur,
- dna 12. 11. 2016 - 90,00 Eur,
- dna 15. 12. 2016 - 90,00 Eur,

rok 2017

- dnia 11. 01. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 10. 02. 2017 - 90,00 Eur,
- dnia 11. 03. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 13. 04. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 13. 05. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 14. 06. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 15. 07. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 14. 08. 2017 - 90,00 Eur,
- dna 13. 09. 2017 - 90,00 Eur,
-dna 12. 10. 2017 - 90,00 Eur,
-dna 12. 11. 2017 - 90,00 Eur,
-dna 14. 12. 2017 - 90,00 Eur,

rok 2018

- dna 05. 01. 2018 - 90,00 Eur,
- dna 10. 02. 2018 - 10,00 Euir,
- dna 02. 03. 2018 - 10,00 Eur,
- dria 04. 04. 2018 - 10,00 Euir,
- dna 04. 05. 2018 - 10,00 Eur,
- dna 29. 06. 2018 - 20,00 Eur,
- dna 06. 08. 2018 - 10,00 Eur,
- dna 03. 09. 2018 - 10,00 Eur,

- dria 09. 10. 2018 - 100,00 Eur.

21.Suhrn uvedenych platieb predstavuje v roku 2014 sumu vo vyske 370,00 Eur, v roku 2015 sumu vo
vySke 770,00 Eur, v roku 2016 sumu vo vySke 1.080,00 Eur, v roku 2017 sumu vo vySke 1.080,00 Eur a
v roku 2018 sumu vo vyske 170,00 Eur (beruc do Uvahy poslednu platbu zo dfia 03. 09. 2018). Celkovo
povinna uhradila v rozhodnom obdobi sumu vo vyske 3.470,00 Eur.

22.Z exekuéného titulu vyplyva, Ze povinna mala na beznom vyZivhom uhradit opravnenej za rok 2014
sumu vo vySke 240,00 Eur (3 x 80,00 Eur za oktdber, november a december 2014), za rok 2015 sumu
vo vySke 960,00 Eur (12 x 80,00 Eur januar - december 2015), za rok 2016 sumu vo vySke 960,00 Eur
(12 x 80,00 Eur januar - december 2016) a za rok 2017 sumu vo vyske 880,00 Eur (11 x 80,00 Eur januar
- december 2017) - nakofko s ucinnostou 07. 11. 2017 bola vyZivovacia povinnost rozsudkom zrusena.
Sucet narokov na beznom vyZivhom za jednotlivé roky predstavuje sumu vo vySke 3.040,00 Eur.

23.Rozdiel medzi suctom narokov na bezné vyzivné v rozhodnom obdobi a suc¢tom redlne uhradenych
jednotlivych splatok na beZznom vyzivhom povinnou predstavuje sumu 430,00 Eur (3.470,00 Eur -
3.040,00 Eur). Na zaklade uvedeného sud kon$tatuje, Ze sumu 430,00 Eur je nutné odpoditat od
sumy zamesSkaného vyzivného priznaného exekuénym titulom, t. j. zo sumy 890,32 Eur. Vysledna suma
neuhradeného zamesSkaného vyZivného predstavuje sumu vo vySke 460,32 Eur. KedZe opravnena v
navrhu na vykonanie exekucie nezohfadnila platby zo dfia 29. 06. 2018 vo vySke 20,00 Eur, zo diia 06.
08. 2018 vo vySke 10,00 Eur a zo dria 03. 09. 2018 vo vySke 10,00 Eur, celkom vo vySke 40,00 Eur,
uhradené este pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 61k



ods. 1 pism. a) tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a exekuciu zastavuje v €asti vo
vySke 40,00 Eur.

24.Co sa tyka platby povinnej diia 09. 10. 2018 vo vyske 100,00 Eur, sud konstatuje, Ze uhradenie
Casti zameSkaného vyZivného zo strany povinnej po zacati exekuéného konania (24. 09. 2018), nemdze
viest’ k zastaveniu exekucie v &asti vo vySke 100,00 Eur. Opravneny ma v tomto pripade povinnost
bezodkladne informovat o prijatych plneniach sidnu exekutorku v zmysle § 61f ods. 2 Exekuéného
poriadku, ktora uvedenu platbu zohladni pri vymahani zostavajucej nesplateného zameskaného
vyZzivného.

25.8ud rozhodol v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a) tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto
uznesenia a exekuciu zastavuje v €asti vo vyske 40,00 Eur.

26. V zmysle § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktort znasa ucastnik konania povinny platit' trovy exekutora podfa tohto zakona. Ak
exekutor pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného
naroku, patria mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu
vydavkov podfa prvej vety.

27.V zmysle § 199c ods. 2 Exeku&ného poriadku ak povinny uhradi pohfadavku opravneného pred
zacCatim exekucie, odmena ani ndhrada vydavkov exekutorovi nepatri; to neplati, ak je tu dévod, ktory
mozno opravnenému pricitat.

28.0 trovach konania sud rozhodol v zmysle § 199c¢ ods. 2 Exekuéného poriadku, kedZe exekucia bola
zastavena v Casti z dévodu, ktory mozno prigitat opravnenej, nakolko vymahala od povinnej zameSkané
vyzivné, pricom bolo preukazané, ze €ast zameSkaného vyzivného, ktord opravnena nezohladnila v
navrhu na vykonanie exekucie, bola uhradena zo strany povinnej pred podanim navrhu na vykonanie
exekucie. Z uvedeného dbévodu by prindleZala ndhrada trov exekuéného konania v zastavenej Casti
povinnej a sudnemu exekutorovi. V danom pripade sud nemal preukdzané, Ze povinnej a sudne;j
exekutorke vznikli trovy exekuéného konania v zastavenej Casti, nakolko si ich neuplatnili, preto sud
nahradu trov konania Ziadnemu z u€astnikov nepriznal.

29.Vzhlfadom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



