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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: J. F., Q.. XX XX.XXXX, W. U. T. XXX/X,
XXX XX'Y., prav. zast.: ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr. Simona MARCINOVA, s. r. 0., so sidlom
Namestie slobody 13, 071 01 Michalovce, IC0:53192362 proti povinnému: U. F., Q.. XX.XX.XXXX, W.
U. XX, XXX XX K. o vymoZenie 2900 EUR s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Du8an
Sopko so sidlom exekutorského turadu Okruzna 17, 05921 Svit, ktory vedie exekuciu pod sp. zn 353EX
402/21, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfa § 61k ods.1 pism. a) Exeku€ného poriadku v €asti istiny vo vySke 2900 Eur z
astavuje.
II. Navrh povinného na zastavenie exekucie vo zvySnej Casti zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
09.04.2021 domahal od povinného vymozenia 2900 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu
- rozsudok Okresny sudu Humenné pod sp.zn. 5C/260/2015 ( dalej ako ,, Exekuc&ny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu vydal
dria 23.04.2021 poverenie na vykonanie exekucie pod spisovou znackou 47Ek/1041/2021, ktorym bol
vykonanim exekucie povereny sudny exekutor Mgr. DuSan Sopko so sidlom exekutorského dradu
Okruzna 17, 05921 Svit, ktory vedie exekuciu pod sp. zn 353EX 402/21. Sudny exekutor nasledne vydal
Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré povinny prevzal 06.05.2021.

3. Dria 19.05.2021 bol sudnemu exekutorovi doruéeny navrh povinného na zastavenie exekucie. Ten
nasledne sudny exekutor dorugil sudu spolu s prilohami dia 31.05.2021.

4. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Zze z dévodu pandémie Covid-19, v marci roku
2020 pisomne poziadal opravneného o povolenie do€asného zniZenia splatok, no do dnedného dna
mu neprila odpoved. Uvadza, Ze vedenie exekucie ohrozuje financovanie jeho zdkladnych Zivotnych
potrieb a v su€asnosti nema Ziadne moznosti okrem splatok, akymi by mohol uspokojit narok uplatneny
v tejto exekucii. Na zaklade vSetkych tvrdeni povinného uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie,
Ziada aby sud exekuciu zastavil v celom rozsahu, kedZe k vynechaniu jednej splatky za obdobie 3/2021
nedoslo z nedbanlivosti a neseriéznosti, ale z ddvodu pandémie.

5. Opravneny sa dna 25.05.2021 vyjadril k navrhu povinného na zastavenie exekucie nasledovne.
Opravneny uvadza, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi, kedZe tu nie je splneny Ziadny dévod,
odbvodrioval zastavenie exekucie. Vzhladom k tvrdeniu povinného, Zze k nezaplateniu splatky doslo
z dévodu pandémie Covid-19, opravneny uvadza, Zze Udajny pokles prijmu povinného nepredstavuje
skutocnost, ktora by branila vymahatelnosti exekucného titulu. Opravneny vo svojom vyjadreni uvadza,
Ze ma za to, Ze skutoCnosti, ktoré uvadza povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie nie su



skutoénostami, ktoré by branili vymahatelnosti exeku&ného titulu, a rovnako nespifiaju ani dalsie dévody
na zastavenie exekucie v zmysle §61k Exekuéného poriadku.

6. Dha 26.01.2022 sudny exekutor dorucil sudu listiny od povinného a oznamenie opravneného, kde
oznamil, Ze povinny uhradil opravnenému istinu avSak trva aj na zaplateni trov pravneho zastupenia
v sume vo vySke 176,04 Eur s DPH a sudneho poplatku 16,50 Eur, kedZe tieto dve polozky povinny
doposial neuhradil.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze
ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2), d) su tu iné skutoénosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekuéného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

11. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

12. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie, v ramci zakonom stanovenej 15-dfiovej lehoty. Takto
podany navrh na zastavenie exekucie ma odkladny ucinok.

13. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom zneni a taktieZz sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.

14. Sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie.
Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku diu zacatia exekuéného konania,
t.j. moment podania Navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v
navrhu na zastavenie exekucie zataZzuje vylu¢ne povinného, ktory navrh na zastavenie exekucie podal.
Sud moze prihliadat’ len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

15. Exeku€ny sud je si vedomy vynimocnosti su€asnej situacie spbsobnej prijatim opatreni na
zabranenie Sirenia nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a naslednej nepriaznivej
ekonomickej situacie, av3ak tuto situaciu nepovazuje za okolnost braniacu vymahatelnosti exekuéného
titulu. Skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu ako dévod zastavenia exekucie podla
ustanovenia § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku musia byt trvalé a musia pésobit intenzivne a
v podstatnej miere (musia mat’ dostato€nu relevanciu na zastavenie exekucie). Skuto€nosti tykajuce sa
majetkovych pomerov povinného su predmetom zistovania zo strany sudneho exekutora.

16. Exeku&né konanie sa zacalo diia 09.04.2021 a uhrada diznej istiny bola opravnenému uhradena
az po doru€eni upovedomenia o zacati exekucie povinnému. V zmysle uvedeného tak exekuéné
konanie za€alo dévodne, pretoZe v Ease zacCatia exekucného konania si povinny svoj zavazok nesplnil.
Skuto¢nost, Ze opravneny podala svoj navrh na vykonanie exekucie dovodne a k splateniu dlznej sumy
doslo v Case po zacati exeku€ného konania, je preto dblezité vysporiadat sa aj s otazkou nahrady trov
opravneného. Opravnenému dané trovy vznikli dbvodne a na ich Uhradu ma opravneny pravo. Trovy
exekucie, tak ako si ich opravneny vycislil v navrhu na vykonanie exekucie, boli uplatnené zakonnym
spbsobom, a to v spravnom rozsahu a vyske, kde opravneny ma pravo v suvislosti s podanym navrhom



domahat sa naroku na nahradu trov pravneho zastipenia, a to prave v rozsahu uplatnenych dvoch
ukonov. Sud preto trovy pravneho zastupenia za ukon pravnej sluzby - priprava a prevzatie pravneho
zastupenia, povazuje za uc¢elne vynaloZené.

17. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dovody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného
poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v fiom
uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny mdze ku driu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest
okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie
exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

18. V exeku€nom konani, ktoré prebieha na zaklade vysledku konania, v ktorom bol exekucny titul
vydany, exekuény sud v spojeni s navrhom povinného na zastavenie skuma len to, & po vzniku
exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré by mali za nasledok zastavenie exekucie, teda &i po
vzniku exekuéného titulu nastali skuto€nosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie
exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

19. Vo vykonavacom (exeku¢nom) konani vychadza sud z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia,
ktoré je exekuénym titulom. Vo vykonavacom (exekuénom) konani sid pravo nenachadza, ale len
vykonava to, o €om bolo uz pravoplatne rozhodnuté. Exekuénému sudu v exekuénom konani ani v ramci
rozhodovania o navrhu na zastavenie exekucie neprinalezi posudzovat ani revidovat rozhodnutie, ktoré
mu je ako exekucny titul predlozené.

20. Povinny po dorugeni upovedomenia o zacati exekucie plnil vymahany narok opravnenému a nie
sudnemu exekutorovi v zmysle §61f ods.1 Exekuéného poriadku, ,po dorueni upovedomenia o zacati
exekucie povinnému nastavaju u€inky splnenia vymahaného naroku len vtedy, ak sa plnenie v rozsahu,
v ktorom prislicha exekutorovi podfa §60 ods. 2, dostane exekutorovi.“ Opravneny dorugil sudnemu
exekutorovi oznamenie v ktorom oznamil, Ze povinny uhradil istinu av8ak trva na zaplateni trov pravneho
zastupenia. V zmysle uvedeného tak sud exekuciu v zmysle §61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku,
,PO vzniku exekuéného titulu nastali okolnosrti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku®, v Casti istiny
vo vySke 2900 Eur zastavil.

21. Ustanovenie §61k ods. 1 Exeku&ného poriadku taxativne vymenuava dévody, pre ktoré sud exekuciu
zastavi. Skuto€nost, Ze sud exekuciu v Casti istiny zastavil z dévodu jej uhrady po zacati exekuéného
konania, v3ak nemalo dopad na zanik vymahanych trov exekulcie opravneného (ktoré boli ucelne
vynaloZengé), v €asti vymahania ktorych je exekucia vedena dévodne a sud nevzhliadol poukazom na
vyhodnotenie jednotlivych namietok povinného Ziaden zakonny dévod na zastavenie exekucie v celom
rozsahu. Vo zvysnej €asti tak sud pri posudzovani navrhu na zastavenie exekucie zistil, Ze povinny
nepreukazal sudu skutoCnosti, ktoré by predstavovali kvalifikovany dévod na zastavenie exekucie v
celom rozsahu, preto sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku&ného
poriadku, vo zvy3nej Casti zamietol.

22. Opravneny ani povinny si neuplatnili narok na nahradu trov v suvislosti s navrhom na zastavenie
exekucie, preto sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



