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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | na hlavnhom pojednavani konanom dna 20.11.2018 samosudca JUDr. Ladislav
Bujnak v trestnej veci obzalovaného H. v O. a obzZalovanej D. pre pokracovaci precin podla § 212 ods.
2 pism. c/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a
iné takto

rozhodol:

Obzalovani:

H. - nar. XX.XX.XXXX v Q., trvalé bytom O., toho

&asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon véazby a Ustave na

vykon trestu odnatia slobody O.D. - nar. X. XX. XXXXv O., trvale bytomO.uznavaju savinnymi,ze

1) obzalovani H., D.- diia XX.XX.XXXX v €ase okolo XX.XX h az XX.XX h v O. na ulici W.j &. XX v
E. v priestoroch supermarketu C. po predchadzajucej vzajomnej dohode vyuzili po¢as nakupovania
na oddeleni zeleniny nepozornost P. a z nakupného vozika, ktory mal pri sebe, mu obvineny H.
odcudzil a nasledne podal obvinenej D. pansku tasku Ciernej farby, v ktorej sa nachadzali mobilny
telefon nezisteného vyrobného Cisla a typu so X., osobny zapisnik, puzdro na okuliare, zvazky klu¢ov
od domu, pracovne a osobného motorového vozidla zn. X. obgiansky preukaz, kartiCka poistenca,
preukaz zamestnanca S. vydané na meno P. a finan¢na hotovost XX,- €. €im tymto konanim spdsobili
poSkodenému P.i, nar. XX. XX.XXXX, Skodu vo vySke najmenej XXX,XX €.. a uvedeny ¢in spachali,
hoci obvineny H. bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za obdobny &in odsudeny,
a to rozhodnutim P.o zo dria 09.10.2015 pod sp. zn. 6T 85/2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost
diia XX XX XXXX, rozhodnutim S., C. zo diia XX.XX.XXXX pod sp. zn. 16/1161, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia XX. XX.XXXX a obvinena D. bola v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za obdobny ¢&in odsudena, a to rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo diia 29.12.2015 pod sp. zn. 3T
117/15, ktory nadobudol pravoplatnost diia XX. XX. XXXX

.2) obzalovany H.

- dfia 17.08.2016 v Case okolo 11:40 h v O. v E. na ulici A. v priestoroch predajne S. vyuzil nepozornost
P. a z damskej tasky, ktort mala prevesenu cez rameno, jej odcudzil pefiazenku, v ktorej mala ob&iansky
preukaz, kartu poistenca, G., vSetky vydané na meno P. a finan¢nu hotovost XX,- €.. ¢im takto spdsobil
posSkodenej P. nar. XX. XX.XXXX, 8kodu vo vySke najmenej XX,- € a uvedeny ¢in spachal, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za obdobny €in odsudeny, a to rozhodnutim P. zo
dria 09.10.2015 pod sp. zn. 6T 85/2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 09.10.2015, rozhodnutim
S.. - W.,, C. zo dia 07.03.2016 pod sp. zn. 16/1161, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 18.04.2016
a rozhodnutim S. zo dna 20.05.2016 pod sp. zn. 16/2343 4329, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia
30.06.2016

3) obzalovany H.- dfia 13.10.2016 v ¢ase okolo 11.06 h v O. na ulici W. v E. v priestoroch supermarketu
C. vyuzil po¢as nakupovania na oddeleni chladenych vyrobkov nepozornost U. a z jej Ciernej kozenej
tasky polozenej v nakupnom voziku, ktory mala pri sebe jej odcudzil mobilny telefon A. F.-W., IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX s F. kartou XX GB a X. s pridelenym t. &. XXXX XXX XXX, ¢im takto spdsobil
poskodenej U., Skodu vo vyske XXX, XX €. a uvedeny ¢&in spachal, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za obdobny ¢in odsudeny, a to rozhodnutim P. W. zo dfia 09.10.2015



pod sp. zn. 6T 85/2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 09.10.2015, rozhodnutim S. C. zo dna
07.03.2016 pod sp. zn. 16/1161, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 18.04.2016 a rozhodnutim S. zo
dnia 20.05.2016 pod sp. zn. 16/2343 4329, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfa 30.06.2016

4) obzalovany H.dha 20.10.2016 v ¢ase okolo 12.01 h v O. na ulici F. v priestoroch predajne O. po
predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym Y. vyuzili po€as nakupovania nepozornost’ T. a to tym
spOsobom, Ze obvineny ml. Y. mu zastaval cestu a uputaval jeho pozornost, ¢o vyuzil obvineny H. M.
a z textilnej kapsicky, ktord mal prevesenu cez rameno, odcudzil iernu platenu pefiazenku s obsahom
E. vodi¢sky preukaz, kartiCka poistenca Q. vietky vydané na meno T., osved&enie o evidencii vozidla,
potvrdenie o poisteni vozidla, potvrdenie o vykonani STK a EK vydané k osobnému motorovému vozidlu
zn. I, EC: O., platobna karta F. vydana na meno T., platobna karta F. vydana na meno P. a finanéna
hotovost XX,- €.., &im tymto konanim spdsobili poSkodenému T. W., A., Skodu vo vyske najmenej XX, XX
€. a uvedeny ¢&in obvineny H. spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
obdobny &in odsudeny, a to rozhodnutim Mestského soudu Brno zo dia 09.10.2015 pod sp. zn. 6T
85/2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ drfia XX.XX.XXXX, rozhodnutim S. zo dria 07.03.2016 pod sp.
zn. 16/1161, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 18.04.2016 a rozhodnutim S. zo dia 20.05.2016

pod sp. zn. 16/2343 4329, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 30.06.2016

teda

obZalovany H.v bodoch 1 a 2 rozsudku pokradovacim konanim, s€asti spoloCne (v bode 1), s€asti
samostatne (v bode 2) prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal na

veci, ktori mal iny pri sebe a uvedeny ¢in spachal, hoci bol za taky &in

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

v bodoch 3 a 4 rozsudku pokracovacim konanim, s€asti samostatne (v bode 3),

s€asti spolocne (v bode 4) prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal

na veci, ktori mal iny pri sebe a uvedeny ¢&in spachal, hoci bol za taky &in

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

obZalovand D.- v bode 1 rozsudku spolo&nym konanim prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej

zmochnila a €in spachala na veci, ktord mal iny pri sebe a uvedeny &in spachala, hoci

bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena

tym spachali

obzalovany H.v bodoch 1 a 2 rozsudku

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b)

Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona ( v bode 1) a samostatnym
konanim (v bode 2)

v bodoch 3 a 4 rozsudku

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b)

Trestného zakona samostatnym konanim (v bode 3) a formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona
(v bode 4)

obzalovana D.- v bode 1 rozsudku
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b) Trestného zédkona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona

Zatosaodsudzuju

Obzalovany H.Podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/,
§ 38 ods. 2 Tr. zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 37 (tridsatsedem ) mesiacov
nepodmienecne .

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zédkona sud zéroven rusi vyroky o trestoch uloZenych mu trestnym rozkazom
OS Kosice | sp. zn. 7T 36/2016 zo dna 27.7.2016 s pravoplatnostou 4.5.2017 a trestnym rozkazom
OS Kosice | sp. zn. 7T 48/2016 zo diia 16.9.2016 s pravoplatnostou 4.5.2017, ktorymi bol odsudeny
pre preciny kradeZe a iné na nepodmienecné tresty, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia, na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo ich zruSenim, stratili podklad

Obzalovana D.Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 56 ods. 1, ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism.
m/, § 38 ods. 2 Tr. zédkona k pefiaznému trestu vo vySke 800 (osemsto) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt Umyselne zmareny,
ustanovuje nahradny trest odriatia slobody vo vymere 60 (3estdesiat) dni nepodmieneéne.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada povinnost obZalovanym H., aby spolo€ne a nerozdielne
uhradili poSkodenému P., nar. XXX XXXX, trvale bytom Q., okres O. Skodu vo vyske XXX, XX. B.Podla
§ 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poSkodeného P., nar. XX.X.XXXX, S. okres O. so zvySkom naroku na
nahradu spOsobenej Skody odkazuje na konanie vo veciach civilnych.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanému H., povinnost uhradit poSkodenej P. nar.
XX XXXX, S. Skodu vo vySke XX B., poSkodenej U., trvale bytom O. Skodu vo vySke XXX, XX Eur.
.Podla § 288 ods. 1 Tr poriadku sud poSkodenu U., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom O. so zvy8kom naroku
na nahradu spdsobenej Skody odkazuje na konanie vo veciach civilnych.

Podla§ 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada povinnost obZalovanému H. a obZalovanému P., aby spolo¢ne
a nerozdielne uhradili poSkodenému T. nar. XX.X.XXXX; . trvale bytom O. $kodu vo vyske XX, XX Eur
.Podra § 288 ods. 1 Tr poriadku sud poskodeného T. so zvySkom naroku na nahradu spésobenej Skody
odkazuje na konanie vo veciach civilnych.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator a obzalovani vzdali odvolania,
alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku, mdze sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Kosice I.



