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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: U. S., K.. X XX.XXXX, O. Q. X, XXX XX V., zast.: JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom so sidlom kancelarie Sov.hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, ICO: 319
544 48, proti zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava,
ICO: 35792752, zast.: JUDr. Andreou Cvikou, s.r.o., advokatskou kancelariou so sidlom Kubaniho
16, 811 04 Bratislava, ICO: 47233516, o vydanie bezdévodného obohatenia vo vyske 893,34 EUR s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II.Priznava Zalobcovi vocéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca Zzalobou doruéenou sudu diia 19.01.2022 sa domé&hal voé&i Zalovanému vydania
bezdbévodného obohatenia vo vySke 893,34 EUR s 5 % urokom z omeSkania ro¢ne od 2. dfia po dni
dorucenia zaloby Zalovanému.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi stranami sporu bola dha 28.05.2015 uzatvorena zmluvy o
revolvingovom Uvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver vo vySke 780 EUR so
splatnostou 42 mesiacov a roénou urokovou sadzou 17,39 %. Zalovany si zaroven zapodital poplatok
vo vyske 78 EUR, preto v skuto€nosti mu bol vyplateny dver v sume 702 EUR.

3. Okresny sud PreSov uz Zalovanému rozsudkom vydanym pod sp.zn. 11Csp/186/2019 z 29.01.2020
ulozil povinnost’ vydat mu bezdbévodné obohatenie vo vySke 701,82 EUR a tiez urcil neprijatelnost
zmluvnej podmienky v bode 7.1 dohody o poskytovani sluzieb. Dha 20.06.2018 pod sp.zn.
13Csp/112/2018 podal Zalobu, ktorou sa domahal zdrzania pouZitia dohody o zrazkach z jeho mzdy
zo strany Zalovaného. Jeho zamestnavatel na zdklade Ziadosti Zalovaného mu vykonaval zrazky
zo mzdy od oktébra 2017 az do marca roku 2021. Zalovany mu poskytol uver 702 EUR a on v
jeho prospech realizoval uhrady v celkovej vySke 2.297,16 EUR, o preukazuje prehladom jeho
platieb a listom zamestnavatela zo 07.04.2021. Z tychto listin vyplyva, Ze sumu 510,48 EUR zaplatil
Zalovanému mesacnymi splatkami iveru od 01.07.2015 do 10.06.2016 a suma 1.786,68 EUR mu bola
zrazena zo mzdy zamestnavatelom za obdobie od 10/2017/-3/2021. Zalovany sa preto na jeho Ukor
bezdévodne obohatil celkovo o sumu 1.595,16 EUR. KedZe rozsudkom Okresného sudu PreSov pod
sp.zn. 11Csp/186/2019 zo dfia 29.01.2020 uz bol Zalovany zaviazany vydat mu bezdévodné obohatenie
vo vySke 701,82 EUR, predmetnou Zalobou sa domaha zaplatenia zostavajucej Casti bezdévodného
obohatenia v sume 893,34 EUR, teda vo vyske rozdielu medzi celkovym bezdévodnym obohatenim
1.595,16 EUR a sumou 701,82 EUR.

4. Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze dfia 09.02.2022 prevzal vyzvu sudu na predloZenie
vyjadrenia k Zalobe. V sudom ur&enej lehote predklada vyjadrenie s tym, Ze Zalobca sa predmetnou



Zalobou doméha vydania zaplatenia bezdévodného obohatenia vo vySke 893,34 EUR, ale neuvadza,
¢i pred zagatim konania vyzval Zalovaného na plnenie a ten mu plnenie nevydal. Po doru€eni Zaloby
Zalovany uhradil v prospech G¢tu Zalobcu sumu 895,05 EUR predstavujucu uhradu Zalovanej istiny
a uplathovaného uroku z omeskania za dobu od 02. dia po doruceni Zaloby aZz do datumu Uhrady.
Vzhladom na uvedené, Zalovany tvrdi Ze Zaloba nebola podana dévodne.

5. Zalobca podanim dorudenym stdu dnia 04.03.2022 zobral Zalobu v plnom rozsahu spéat, Ziadal
konanie zastavit’ a priznat mu narok na nahradu trov konania.

6. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 CSP, (1) Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

(2)

Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci same;.

(3)

Ak je Zaloba vzata spat sCasti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

8. Podla § 146 CSP, (1) Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

(2)

Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z
osobitného predpisu.

9. Podla § 256 CSP, (1) Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

(2)

Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov
protistrane.

10. KedZe Zalobca zobral Zalobu spat pred za€atim pojednavania vo veci samej z dévodu uhrady
Zalovanej pohladavky Zalovanym vo vy3ke istiny, ako aj prisluSenstva, potom sud konanie postupom
podla § 144-146 CSP zastavil.

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 256 CSP tak, Ze uspeSnému Zalobcovi vo i
neuspesnému Zalovanému, ktory z procesného hladiska zastavenie konania zavinil, priznal narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

12. Z ust. § 563 Obcianskeho zakonnika vyplyva, Ze ak €as splnenia dlhu nie je dohodnuty, ustanoveny
pravnym predpisom, alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny spinit dlh 1. dfia po tom, ¢o ho o
plnenie veritel poziadal. Casom splnenia zavézku vydat bezdévodné obohatenie je 1. defi po tom, kedy
ten na ukor ktorého bol ziskany (veritel), poziada toho, kto bezdévodné obohatenie je povinny vydat
(dIznik) o spInenie. Vo vieobecnosti tak plati, Ze splatnost’ dlhu nadvazuje na veritelove poZiadanie, aby
diznik plnil. In& splatnost’ dlhu musi byt medzi u€astnikmi dohodnuta, stanovena pravnym predpisom,
alebo sudnym rozhodnutim. Ust. § 563 Obdianskeho zakonnika, uklada diznikovi povinnost' plnit' derf
nasledujuci po tom, ako ho o plnenie veritel poZiadal. Ak veritel vo vyzve uréi €as plnenia, pohladavka
sa stane splatnou uplynutim tejto doby. Za vyzvu sa povaZzuje aj navrh na zacatie sudneho konania
podany veritefom. V takomto pripade dlh sa stane splatnym deri po doru€eni navrhu diZznikovi (uznesenie
Navyjssieho sudu SR pod sp.zn. 7MCdo/5/2014 zo dha 30.09.2014).

13. Z uvedeného teda vyplyva, Ze zalovany ktorému bola Zzaloba doru¢ena dria 07.02.2022 bol povinny
uplatneny narok Zalobcu na vydanie bezdévodného obohatenia zaplatit najneskdr 08.02.2022. Pokiafl
uvedeny zavazok z bezdévodného obohatenia spinil az diia 22.2.2022, teda po zakonom stanovene;j
lehote, potom mozno jednoznaéne konstatovat, Ze z procesného hladiska zastavenie konania zavinil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje na nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



