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Uznesenie

Okresny sud v Pezinku vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: V. A., narodena XX.XX.XXXX a P.
A., narodena XX.XX.XXXX, v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny W., V. X, W.,
deti rodiov: V.. V. A., narodena XX.XX.XXXX, bytom W. X, C., a L. 8., narodeny XX.XX.XXXX, bytom
F. XXXX/X, A, t.&. K. F. XX, W., zasttpeny Advokatskou kancelariou V. A. s.r.o., so sidlom N.A. P. S. X,
A., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dia 18.10.2018 Ziadal otec o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
by sud na¢as do pravoplatného rozhodnutia side vo veci Upravy rodiCovskych prav a povinnosti k
maloletym detom vedenom pod sp.zn. XXP/XX/XXXX, zakazal matke styk s maloletymi detmi.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia otec odévodnil tym, Ze Okresnom sude W. prebieha
pod sp. zn. XXP/XX/XXXX konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k obom maloletym
detom. Uznesenim zo dia 14.07.2017 ¢€.k. 12P/31/2017-46 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
na €as do pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom zveril obe maloleté deti do starostlivosti otca. Uznesenim zo dfia 25.09.2018,
C.k. 42P/114/2018-50 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti doCasne zveril do
starostlivosti Detského domova S. a uloZil otcovi odovzdat maloleté deti do starostlivosti detského
domova S., B. X, A.. Z dévodu akutnej stresovej reakcie oboch maloletych deti, vyvolanej rozhodnutim
sudu o doasnom zvereni maloletych deti do starostlivosti detského domova, boli obe maloleté deti
dria 14.10.2018 vySetrené detskym psychiatrom a na odporucanie detského psychiatra, ktory odporudil
prijem oboch maloletych deti aj v spoloénosti otca na psychiatrickom oddeleni, su od 15.10.2018
hospitalizované na Klinike detskej psychiatrie Narodného ustavu detskych chordb. Z doterajSieho
priebehu konania vedeného pod sp. zn. 12P/31/2017 su sudu okrem iného zname skuto€nosti, Ze matka
poziva navykové latky (pervitin), matka sa spolu so svojim partnerom ¢&asto a pravidelne zu&astriuje
swingers party, partner matky ,ponuka“ sexualne sluzby matky prostrednictvom internetovych portalov;
otec dbérazne vyluCuje, Ze by sa sam zuc€astfioval tychto aktivit. Napriek doasnej uprave pomerov
maloletych deti, ktoré boli matka mala a nadalej ma pravo stretavat sa s maloletymi detmi, mbéze ich
navstevovat. Po€as trvania do¢asnej Upravy pomerov maloletych deti uznesenim tunajSieho sudu, &.k.
XXP/IXXIXXXX-XX, matka navstevovala maloleté deti u otca, ¢asto pod vplyvom navykovych latok,
vyvolavala konflikty s otcom, ktorych boli maloleté deti svedkami, vyjadrovala sa v pritomnosti maloletych
deti na adresu otca (prip. inych oséb, aj nepritomnych) vulgarne. Pri stretnutiach matka neprejavovala
Ziaden relevantny zaujem o maloleté deti, nezaujimala sa ani o zdravotny stav maloletych deti, spravala
sa neadekvatne k svojim rodiCovskym povinnostiam. Matka sa nevedela prispdsobit’ maloletym detom
a ich potrebam, nebrala ohlad na ich Zelania. Matka sa nevedela spravat k maloletym detom, nevedela



sa s nimi hrat, nevedela sa so starSou dcérou V. ucit, po kratkej chvilke s maloletymi detmi matka
stratila zaujem. Obe maloleté deti sa otcovi opakovane vyjadrili, Ze sa nechcu s matkou stretavat. S
ohladom na okolnosti na strane matky je tato poziadavka maloletych deti plne opodstatnena, v sulade
so zaujmami oboch maloletych deti. Matka mala a nadalej ma na maloleté deti velmi zly vplyv, obe
maloleté deti velmi zle znasali a znasaju stretnutia s matkou. Vzhladom na spbsob Zivota matky, jej
problémy s uzivanim navykovych latok, stretavanie matky s detmi ohrozuje zdravy psychicky, fyzicky a
socialny vyvoj maloletych deti a ich bezpe&nost Otec méa obavu, Ze v pripade zverenia oboch maloletych
deti do starostlivosti Detského domova S. bude matka navstevovat maloleté deti v detskom domove ,
v pripade pokraovania do¢asného zverenia oboch maloletych deti do starostlivosti otca, bude matka
pokraCovat v navstevach maloletych deti u otca. V oboch pripadoch ma matka pravo na stretnutie s
oboma maloletymi detmi, pokial matke nebude zo strany sudu do€asne zakazany styk s maloletymi
detmi. Otec ma preto za to, Ze je dana potreba - dévodna obava o zdravy psychicky, fyzicky a socialny
vyvoj oboch maloletych deti a ich bezpe¢nost.

3. Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. XXP/XX/XXXX sud zistil, Ze pod uvedenou sp.zn. je vedené
konanie o navrhu otca na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti, pojednavanie je vytyéena na
19.02.2019. Uznesenim ¢&.k. 42P/114/2018-50 zo dna 25.09.2018 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym docasne zveril maloleté deti do starostlivosti Detského domova S., B. X, A. a otcovi uloZil
povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti Detského domova S. a to najneskér do 5 dni
od doruc€enia tohto rozhodnutia. Rozhodnutie nadobudlo vykonatelnost' 25.09.2018, nie je doposial
pravoplatné z dévodu, Ze otec podal odvolanie. Maloleté deti boli difia 22.10.2018 prijaté do Detského
domova S..

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 od. 1 Civilného sporového poriadku pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena

7. Podfa § 329 od. 1 Civilného sporového poriadku sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 od. 1 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Zmyslom pravnej upravy neodkladného opatrenia v konani o starostlivosti o maloleté deti je ochrana
prav deti v pripade konkrétneho ohrozenia, do doby, ked o vychove dietata nebude rozhodnuté podla
prislusnych ustanoveni Zékona o rodine.

10. Sud po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, dospel k zaveru, Ze
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dovodny, nakolko otec nepreukazal nebezpedenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy maloletym detom. Maloleté deti su od 22.10.2018 v starostlivosti
detského domova. Navstevy rodi€ov deti, ktoré su umiestnené v detskom domove, sa riadia pravidlami,
ktoré urcil detsky domov. Detsky domov ani procesny opatrovnik maloletych deti neoznamili sudu Ziadne
skutoCnosti, ktoré by nasvedCovali tomu, Ze matka narusa vychovny proces a rezim deti v zariadeni
spbsobom, ktory by bol v rozpore so zaujmom maloletych deti. Nakolko pomery maloletych deti su
docasne upravené neodkladnym opatrenim, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu Pezinok
C.k. XXP/XXX/XXXX-50 zo dia 25.09.2018 a aktudlny situdcia maloletych deti nevyZzaduje okamzity
zasah sudu zakazom styku matky s maloletymi detmi, sid navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. Zdkaz styku rodi€a s maloletym dietatom je tak zavaznym zasahom do jeho
rodi€ovskych prav a povinnosti, ako aj do prav dietata, Ze ho sud méze vyslovit iba po vykonani riadneho
dokazovania. Dokazovanie ohlade skuto€nosti, ktoré uvadza otec v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, ako aj inych skuto€nosti, ktoré by mohli byt dovodom pre zakaz styku matky s maloletymi



detmi, vykona sud v konani o Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom vedenom
pod sp.zn. 12P/31/2017.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku ).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku ).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku ).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku ).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny prepis
neustanovuije inak ( § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku).



