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Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci umiestneného: S. H., J.. XX XX.XXXX, G. K., A. XXXX/X,
t. €. v Psychiatrickej lieCebni Samuela Bluma v PleSivci, Gemerska 233, 049 11 PleSivec, zast.
procesnou opatrovni¢kou JUDr. Ing. L. K., zamestnankyriou Okresného sudu Roznava, za UcCasti
Psychiatrickej lieCebne Samuela Bluma v PleSivci, Gemerska 233, 049 11 PleSivec, o pripustnosti
drZania v zdravotnickom zariadeni, takto

rozhodol:

I. Drzanie umiestneného S. H., J.. XX.XX.XXXX v Ustavnej zdravotnej starostlivosti Psychiatrickej
lieCebne Samuela Bluma, so sidlom Gemerska 233, Plesivec, je pripustné.

. Stat nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je pripustnost’ drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni.

2. Diia 18.11.2021 bol umiestneny prijaty do Psychiatrickej lieCebne Samuela Bluma, Gemrska 233,
Plesivec (dalej v texte aj ako ,zdravotnicke zariadenie*). Do zariadenia bol eskortovany z vazby z UVV
a UVTOS Presov, na zaklade rozhodnutia Krajskej prokuratiry PreSov zo dha 18.11.2021, sp.zn. Kv
34/21/7700-47. Jeho pobyt na slobode je pre spolo&nost nebezpecény. V psychiatrickej lieCebni PleSivec
bude mat’ nariadenu ustavnu ochrannu lie€bu. Podla psychiatrického sudno - znaleckého posudku trpi
na vaznu dusevnu chorobu, pod vplyvom ktorej spachal zavazny zlo€in vrazdy a jeho pobyt na slobode
je nebezpecny pre spolognost. Z uvedeného dévodu preto zdravotnicke zariadenie diha 19.11.2021
nahlasilo nedobrovolnu hospitalizaciu na tunajsi sud.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k.: 12Pu/8/2021 - 10 zo dfia 19.11.2021, pravoplatnym dria 07.12.2021,
sud rozhodol, Ze prevzatie umiestneného do Ustavnej zdravotnickej starostlivosti Psychiatrickej lieCebne
Samuela Bluma, so sidlom Gemerska 233, 049 112 PleSivec, je pripustné.

4. Podanim doruéenym sudu dia 26.01.2022 oznamilo zdravotnicke zariadenie, Ze umiestneny je
hospitalizovany v PL PleSivec od 18.11.2021. Pacient bol dovezeny z vazby v PreSove policajnou
eskortou, kde bol umiestneny pre zavazny zloCin vrazdy, ked mal po hadke s matkou tato
zabit noZom. Na zaklade rozhodnutia Krajskej prokuratury PreSov zo dna 18.11.2021 sp. zn. Kv
34/21/7700-47 bol eskortovany do zariadenia k nutenej lieCbe, nakolko jeho pobyt na slobode je pre
spolo&nost nebezpec€ny. V zariadeni bude mat’ nariadenu ochrannu ustavnu psychiatricku lieCbu. Podla
psychiatrického sidne-znaleckého posudku pacient trpi na vaznu dusSevnu chorobu, pod vplyvom ktore;j
spachal zavazny zloc€in vrazdy a jeho pobyt na slobode je nebezpecény pre spolo¢nost. Preto prokurator
Ziada o prijatie do PL PleSivec s tym, Ze poc&as hospitalizacie bude pacientovi nariadena ochranna
ustavna psychiatricka lieCba. PoCas hospitalizacie v PL PleSivec dostali z Okresného sudu v PreSove
predvolanie na verejné zasadnutie o navrhu na uloZzenie ochranného psychiatrického lie¢enia Ustavnou
formou, ktoré sa bude konat' dfia 14.02.2022 o 13:45 hod. na vy$Sie uvedenom sude. Pacient bude na



verejné zasadnutie predvedeny policajnou eskortou z Obvodného oddelenia PZ v PleSivci. U pacienta
sa predpokladd dlhoro€na ochrannd lie¢ba ustavnou formou vzhfadom na jeho diagnézu a chybanie
socidlneho zazemia.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamil listinné dbkazy, a zistil takyto
skutkovy stav:

6. Na pojednavani konanom dfia 10.03.2022 ustanovena znalkyna uviedla: Ako sa to uvadza v
sudnoznaleckom posudku, posudzovany S. H., J.. XX XX.XXXX trpi vaznou duSevnou poruchou a
to schizoafektivnhou poruchou. Tato porucha je u posudzovaného pritomna od mladého veku, avSak
vzhlfadom na nedisciplinovanost menovaného dochadzalo k ¢astym relapsom ochorenia s naslednymi
hospitalizaciami v zdravotnickych zariadeniach. Lie¢ba posudzovaného je dlhodoba, aj vzhladom na
vaznost' spachaného skutku, posudzovany si Uplne neuvedomuje nasledky svojho konania, preto je
potrebné dalSie jeho drzanie v zdravotnickom zariadeni a nasledna psychiatricka lie¢ba az do doby
pravoplatného rozhodnutia o nariadeni ochranného ustavného psychiatrického lie€enia.

7. Procesny opatrovnik umiestneného na predmetnom pojednavani uviedol: Vzhfadom na vykonané
dokazovanie, podla jej nazoru, je potrebné rozhodnut o dalSom drzani S. H. v tejto Ustavnej starostlivosti
vzhladom na to, Ze jednak méze byt nebezpecény tak pre seba ako aj pre spolonost.

8. Sud vo veci nariadil znalecké dokazovanie z odboru psychiatrie a zo zaveru znaleckého posudku
znalca MUDr. N. Z. vyplyva, Ze umiestnému je diagnostikovana ,F25.2“ Schizoafektivna porucha,
zmieSany typ s hlbokym postpsychotickym deficitom EPS poliekovy (tras P ruky) v dok. St.p. uraze
chrbtici v préaci. Jedna sa o 47- roéného rozvedeného muza so stredoSkolskym vzdelanim, bez
vaznejSich somatickych/ telesnych/ tazkosti, rodic¢ia boli rozvedeni, s nebohym otcom neudrzoval velmi
kontakt, mama zomrela tragicky/ zabil ju posudzovany/, mladSia sestra Zije v zahrani&i. Posudzovany bol
od mladosti psychiatricky lie€eny, ambulantne aj Ustavne, lieCba bola €asto krat nedostato¢na z dévodu
nedodrZiavania lie€ebného reZimu- prestal uzivat' lieky, €o je pri tomto procesualnom ochoreni, trvalého
charakteru nanajvys podstatné a nevyhnutné, z toho pramenili aj ¢asté psychiatrické hospitalizcie,
mnoho krat aj dlhodobé. Znalkyfia u posudzovaného S. H. zistila vaZzne duSevné ochorenia a to
Schizoafektivnu poruchu, ide o vazne duSevné ochorenie v zmysle psychozy, ktorej zac€iatok sa objavuje
v mladom veku, hlavnym priznakom tejto psychotickej poruchy je porucha myslenia a vnimania, pritomné
su aj symptémy afektivne poruchy/ teda poruchy nalady/. Tato duSevna porucha vyustuje do vyraznych
patologickych zmien spravania, prezivania, emdcii a €asto v akutnej faze aj do straty schopnosti
viest’ zodpovedny, socialne a ekonomicky usporiadany Zivot, chory méze byt emoc¢ne nestabilny a
hypersenzitivny, apaticky, emoc&ne plochy. Dané ochorenie ma u posudzovaného trvaly charakter, je
mozné ho lieCebnym reZzimom, hlavne pravidelnym uzivanim liekov stabilizovat, zlepSit' spolupracu,
kritickost, sociabilitu, zaradit ho do bezného Zivota, avSak v oblasti emdcii je posudzovany nestaly,
nevyspytatelny, plochy. Aj po malom podnete mbéze déjst u neho k neprimeranej, skratovej reakcii
sprevadzanej nekontrolovatelnymi afektivnymi vybuchmi, absentuje lutost nad svojim spravanim( ako
sam udava k ¢inu , matka si to zasluzila"), postoj k celému trestnému konaniu a ddsledkom jeho
spravania a konania je aj vzhladom na jeho osobnostnu vybavu bez racionalneho nahfadu. DIhodoba
psychiatricka lieCba- psychofarmakologicka medikacia a psychosocialna intervencia ma za ulohu
zmiernit vybudnost, zlepSit nahfad a sociabilitu, u posudzovaného je potrebna celozivotna liecba,
nakolko v dbsledku svojej choroby ohrozuje svoje okolie ale aj seba, preto odporu€am pokraovat’ v
ustavnej starostlivosti aj napriek nepodpisani informovaného suhlasu k liecbe.

9. Podla ustanovenia § 265 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,Civilny mimosporovy poriadok®), po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil, Ze prevzatie
umiestneného do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, pokraduje sud v konani o pripustnosti
drzania v zdravotnickom zariadeni.

10. Podla ust. § 266 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, sud na prejednanie veci nariadi
pojednavanie.

(2) Sud nariadi znalecké dokazovanie a vysluchne znalca. Za znalca nem6zZe sud ustanovit lekara
zdravotnickeho zariadenia, v ktorom sa umiestneny nachadza. Od znaleckého dokazovania mozno
upustit, ak sud s ohladom na vykonané dokazovanie ma za to, Ze dalSie drzanie umiestneného v
zdravotnickom zariadeni je nepripustné.



(3) Pri vysluchu umiestneného sud postupuje podla § 260.

11. Podla ust. § 267 Civiného mimosporového poriadku, uznesenie o pripustnosti drzania v
zdravotnickom zariadeni musi byt vydané do troch mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti
prevzatia do zdravotnickeho zariadenia.

12. Najneskor do uplynutia lehoty jedného roka od pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil, Zze
drzanie v zdravotnickom zariadeni je pripustné, sud rozhodne o za&ati konania o pripustnosti dalSieho
drzania v zdravotnickom zariadeni za predpokladu, Ze umiestnenie trva a toto konanie sa nezac¢alo uz
skér na navrh. (ust. § 269 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

13. Sud dospel k zaveru, Ze dalSie drzanie umiestneného v Ustavnej zdravotnej starostlivosti je dévodné,
a to do do ¢asu, kym nebude pravoplatne rozhodnuté o nariadeni ochrannej psychiatrickej lieCby
ustavnou formou Okresnym sudom v PreSove. Aktualny zdravotny stav umiestneného a jeho postoj k
danej situacii odévodhiuju takyto postup. Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze schizoafektivna
porucha, ktorou trpi umiestneny, ma u neho trvaly charakter, je mozné ho lieCebnym reZimom,
hlavne pravidelnym uzivanim liekov stabilizovat, zlepSit' spolupracu, kritickost, sociabilitu, zaradit ho
do beZného Zivota, av8ak v oblasti emécii je posudzovany nestaly, nevyspytatelny, plochy. Aj po
malom podnete mdzZe dojst u neho k neprimeranej, skratovej reakcii sprevadzanej nekontrolovatefnymi
afektivnymi vybuchmi, absentuje Gtost nad svojim spravanim( ako sam udava k ¢inu ,, matka si to
zasluzila®), postoj k celému trestnému konaniu a désledkom jeho spravania a konania je aj vzhladom
na jeho osobnostnu vybavu bez racionalneho nahladu. V désledku vazneho ochorenia, umiestneny
ohrozuje svoje okolie ale aj seba, sud preto rozhodol tak, Ze drzanie umiestneného v zdravotnickom
zariadeni je pripustné. Sud sa pri rozhodovani oprel predovSetkym o odborné posudenie zdravotného
a psychického stavu umiestneného.

14. O trovach Statu sud rozhodol v zmysle ustanovenia. § 271 Civilného mimosporového poriadku tak,
Ze trovy dékazov plati Stat.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



