Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 1Er/100/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6115200999

Déatum vydania rozhodnutia: 19.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Korbelova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6115200999.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Z. E., H.. XX.XX.XXXX, §. XXXX/XX, XXX
XXC.C,T.A.F U, B., E. XX/B, XXX XX C. C. proti povinnému: Z. K., H.. XX.XX.XXXX, C. C., na
vymozenie pohladavky vo vyske 5 500,00 Eur s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Petrom Kohutom so sidlom Exekutorského uradu Micinska cesta 35, Banska Bystrica pod sp. zn. EX
3/15, na zaklade predlozZenia veci sudu exekutorom podla § 57 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu z dévodu podfa § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku Gu¢inného do 31.03.2017 z
astavuje.

II. Sud u k | a d & opravnenému nahradit' trovy exekucie sidnemu exekutorovi vo vySke 63,97 Eur.

lll. Ziadna zo strdann e m & p r & v o na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymozZenie pohladavky vo vyske
5 500,00 Eur s prisl. + trovy exekucie, a to na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia
Okresného sudu Trencin &islo konania 19C/19/2012 -34 zo dria 08.01.2013.

2) Poverenim &. 5601 138496 zo difia 11.02.2015 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra Kohuta so sidlom Exekutorského uradu Banska Bystrica, ktory
ju viedol pod sp. zn. EX 3/15.

3) Diia 25.10.2018 sudny exekutor sudu dorucil podnet na zastavenie exekucie v zmysle § 57 ods. 1
pism. h) Exeku&ného poriadku z dévodu nemajetnosti povinného a zaroven Ziadal priznat trovy exekucie,
ktoré mu vykonavanim vznikli vo vy$ke 63,97 eur. K podnetu predlozil exekuény spis EX 3/15. Ako dévod
pre zastavenie exekucie exekutor uviedol, Ze na podklade uskuto€nenych lustracii ohfadne majetkovych
pomerov povinného bola zistena nemajetnost’ povinného. Exekutor k zistenej nemajetnosti uviedol, Ze
povinny nie je vlastnikom ani drzitelom motorového vozidla, nema vedené ucty v pefiaznych ustavoch,
nedisponuje Ziadnym hnutelnym a ani nehnutefnym majetkom. Povinny v su€asnosti nema pobyt
na uzemi Slovenskej republiky, Ziadny majetok ani pobyt. KedZe nie je ob&anom SR, je velmi maly
predpoklad, Ze sa na Slovensko vrati, pripadne nadobudne majetok.

4) Podfa § 57 ods. 4 zdkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti ( Exekuény
poriadok ) v zneni neskorSich predpisov (dalej len "Exekuény poriadok"),v zneni u¢innom do 31.03.2017
je exekutor povinny predloZzit vec sudu bezodkladne po tom, ako nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze
su dévody na zastavenie exekucie alebo Ciastoéné zastavenie exekucie.



5) Sud po prestudovani spisu dospel k zaveru, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu trov
exekucie. DoSlo teda k naplneniu skutkovej podstaty zastavenia exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h)
Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017.

6) Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017 exekuciu sud zastavi,
ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

7) Podla § 58 ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti (dalej len
"Exekuény poriadok") v zneni u€innom do 31.03.2017 exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

8) Preskumanim podania exekutora spolu s exekuénym spisom bolo zistené, Zze &innostou exekutora
bolo preukazané, Ze povinny nevlastni ziadny majetok, ktory by posta¢oval na uhradu trov exekucie,
pretoZe povinny nevlastni Ziadny hnutefny a nehnutefny majetok. Na zéklade tejto skuto&nosti preto sud
prijal zaver, Ze bol nastoleny dévod zastavenia exekucie podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného
poriadku v zneni u&innom do 31.03.2017 a preto rozhodol tak, Ze exekuciu zastavil.

9) Podla § 58 ods. 1 Exekué&ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017. proti rozhodnutiam podla §
57 ods. 1 pism. a), b), f), az h),k), aZ m) je pripustné odvolanie.

10) Na zaklade uvedenych skuto€nosti, citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je
uvedené v |. vyrokovej €asti tohto uznesenia.

11) Podfa § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

12) Podfla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku® ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.”

13) Podla § 203 ods. 2, prvej vety Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

14) V zmysle § 203 Exekucného poriadku, opravnenému mozno uloZit nahradu trov exekucie v
pripadoch, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, z dévodu nedostatku majetku
povinného, ktory by postacoval aspori na Uhradu trov exekucie alebo z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz. Opravneny spravidla znasa trovy exekucie podla principu zavinenia a principu
uvahy sudu. Okrem toho, opravneny musi uhradit’ trovy exekucie aj ked zastavenie exekucie nezavinil
a nemohol predvidat, ak k zastaveniu doslo z dévodu, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu
trov exekucie, pripadne Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. V danom pripade vSak bola
exekucia zastavena z dévodu nemajetnosti povinného, sud preto v zmysle § 203 ods. 2 Exekuéného
poriadku zaviazal na uhradu trov opravneného.

15) Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie vo vySke 63,97 eur, ktoré pozostavaju z odmeny 33,19
eur, nahrady hotovych vydavkov vo vyske 20,12 eur a 20 % DPH vo vySke 10,66 eur.

16) Sud preskumal vyuctovanie trov zo dria 23.10.2018 a predloZeny spis EX 3/15 a dospel k zaveru,
Ze toto je v sulade s vyhlaskou MS SR &. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach sudnych exekutorov
17) Podla § 196 Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

18) Podla § 197 ods. 1) Exekuéného poriadku naklady podfa § 196 uhradza povinny.

19) Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaska®) , ak sudny exekutor je vylu€eny z vykondvania exekucie, alebo ak sud exekuciu
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urduje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti, najmenej 33,19 eura.

20) Podla § 14 ods. 2 vyhlasky, pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej ¢innosti je 3,32 eura.
21) Ukony exekuénej ginnosti, ktoré sa odmeriuju pausalnou sumou upravuje § 15 vyhlasky.

22) Podla § 22 vyhladky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov ucelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti, tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, postovné a telekomunika&né vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné nahrady sa



poskytuju podla osobitného predpisu. Sud priznal sidnemu exekutorovi 20,12 eur a to za postovné
12,60 eur, lustracie CEPO 0,36 eur, DI 0,30 eur, banky 2x 0,84 eur, spolu 2,34 eur, telekomunikaéné
naklady 5,00 eur. Hotové vydavky za poStovné tiez presne vySpecifikoval podla ukonov, ktoré vykonal,
resp. je povinny obligatérne vykonat v zmysle Exekuéného poriadku a ku kazdému pridelil sumu
uplatneného postovného. Sud vychadzal z dékazov predloZzenych sudnym exekutorom v spise EX 3/15.

23) Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dan z pridanej hodnoty. Sud priznal 20 % DPH vo vySke 10,66 eur ( odmena 33,19 eur, ndhrada
hotovych vydavkov 20,12 eur).

24) Podla § 243h ods. 1 Exeku€ného poriadku ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

25) O trovach exeku€ného konania sud rozhodol vyrokom Il. analogicky podfa § 256 Civilného sporového
poriadku tak, Ze Ziadna strana nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie je pripustné podat odvolanie do 15 dni od doruenia uznesenia
na Okresny sud Banska Bystrica. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo uznesenie
vydané.

Odvolanie, okrem vSeobecnych nalezitosti vyzadovanych pre podania (§ 127 Civilného sporového
poriadku) musi uvadzat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi
képie na trovy odvolatefla.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej

patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy

sudny proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal nevrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti ,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP; § 9a ods. 1 EP).

Banska Bystrica dria 19. 11. 2018



