Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 6Er/806/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 10. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Horfakova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2022:2616207825.2
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Mestsky podnik sluzieb
spol. s.r.o., so sidlom Senica, Hviezdoslavova 477, ICO: 314 242 87, proti povinnému: Q. V., nar.
XXX XXXX, zomr. XX.X.XXXX, naposledy bydlisko Senica, S. XXX/X, za u€asti sudneho exekutora:
JUDr. Eva Sajankova, so sidlom Skalica, Ruzova 63/5, o vymoZenie 1.286,63 € s prislusenstvom,
rozhodujuc o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Opravneny je povinny zaplatit sitdnemu exekutorovi JUDr. Eve Sajankovej nahradu trov exekucie v
sume 52,79 € do 3 dni odo dha pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica zo diia 30.3.2017 bol sudny exekdtor JUDr. Eva Sajankova
povereny podla § 45 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien a doplnkov (Exekuéného
poriadku) vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu
Senica, sp. zn. 7C/254/2015-40 zo dria 14.12.2015.

2. TunajSiemu sudu bol doru€eny podnet exekutora na zastavenie exekucie.

3. Z uznesenia tunajsieho sudu sp. zn. XD/XX/XXXX zo dia 9.5.2019 mal sud preukazané, Ze povinny
zomrel diia XX X.XXXX. Zakladné dedi¢ské konanie po nebohom bolo zastavené, nakolko porucitel
nezanechal Zziadny majetok.

4. Podla § 243h ods. 1 prva veta Exeku&ného poriadku ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku (v zneni u¢innom do 31.3.2017) sud exekuciu
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Podla § 58 ods. 1 Exeku&ného poriadku (v zneni u€innom do 31.3.2017) sud exekuciu zastavi na
navrh alebo aj bez navrhu.

7. Vzhladom na podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie a vzhfadom na zistené majetkové
pomery povinného, sud exekuciu v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku (v zneni t¢innom
do 31.3.2017) zastavil.



8. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku (v zneni u¢innom do 31.3.2017) trovami exekucie su
odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196).
Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku (v zneni u€innom do 31.3.2017) ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku (v zneni u¢innom do 31.3.2017) ak sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

11. O nahrade trov exekucie sud rozhodol v zmysle § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku (v zneni a&innom
do 31.3.2017) a k ich uhrade zaviazal opravneného, nakolko majetok povinného nestaci ani na uhradu
trov exekucie.

12. Trovy exekucie pozostavaju z nahrady hotovych vydavkov sudneho exekutora v sume 4,15 €
(poStovné + poplatky), a z odmeny sudneho exekutora v zmysle vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z. z.
o odmendach a nahradach sudnych exekutorov za 12 ukonov exekucnej €innosti po 3,32 € (ziskanie
poverenia na vykonanie exekucie, doru€enie prikazu na za¢atie exekucie, doru¢enie upovedomenia o
zacati exekucie, doru€enie exekuéného prikazu, 6x zistovanie platitefa mzdy povinného, zistovanie u&tu
povinného, zistovanie majetku povinného), t. j. 39,84 €. Spolu trovy exekuéného konania 43,99 € + 20
% DPH, t.j. 52,79 €.

13. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti zastavenia exekucie je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia
uznesenia na sude, proti ktorého uznesenie smeruje (§ 362 ods. 1 CSP), v 3 vyhotoveniach.

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



