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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti o maloleté deti 1/ A. V., nar. XX XX.XXXX
a 2/ G. V., nar. XX.XX.XXXX, obe v konani zastipené koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, deti matky: T.. B. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. K. XXX a otca
0. V.C,, nar. XX.XX.XXXX, E.T. K. XXX, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

.Maloleté deti A. V., nar. XX XX.XXXX a G. V., nar. XX.XX.XXXX sa do pravoplatného rozhodnutia
tunajSieho sudu v konani vedeného pod sp. zn. 9P/46/2018 zveruju do striedavej osobnej starostlivosti
oboch rodiCov s tym, Ze striedava starostlivost’ sa bude realizovat v tyzdennych intervaloch tak, ze po
prvy krat si prevezme maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti matka v nedefu o 18:00 hod v
tyzdni, kedy nadobudne uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia pravoplatnost.

Preberanie striedavej osobnej starostlivosti druhého rodi¢a bude realizované v mieste bydliska toho
rodiCa, ktory ma maloleté deti prave v striedavej osobnej starostlivosti a bude ho realizovat druhy rodic,
ktory ma mat maloleté deti v dalSom obdobi v striedavej osobnej starostlivosti, a to vzdy v nedelu o 18:00
hod. Rodi¢, ktory deti do striedavej osobnej starostlivosti odovzdava, je povinny ich riadne pripravit a
odovzdat’ druhému rodicovi.*

II. Vo zvySku sa navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Ill. Ziaden z udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka mal. A., nar. XX. XX XXXX a G., nar. XX.XX.XXXX podala na tunajSi sud navrh na nariadenie
neodkladné opatrenia, ktorym Ziadala zverit deti do striedavej starostlivosti oboch rodiCov. Zaroven
Ziadala uloZit otcovi povinnost zdrzat sa konania, ktoré vedie k preberaniu negativnych postojov k matke
maloletymi detmi a prikazat' otcovi mal. deti, aby obe deti viedol k pozitivnemu postoju k matke v zaujme
zachovania vazieb deti s matkou.

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze na tunajSom sude prebieha
pod sp. zn. 9P/46/2018 konanie o rozvod manzelstva ucastnikov konania, ktora vec eSte nie je t.C.
pravoplatne skonéena. Od ostatného pojednavania sa situacia v rodine vyostrili. Otec nereSpektuje
pokyny sudu najma pokial ide o jeho vplyvanie na deti, s Umyslom ublizovat matke, ¢o vyustilo az k
odchodu matky zo spolo€nej domacnosti. Otec deti pod zamienkou, Ze je to vbla deti, deti od matky
uplne izoluje. Deti matku zacinaju odmietat a celu situaciu vnimaju otcovymi o€ami a nie z pohladu
seba ako deti. V tomto postoji ich otec utvrdzuje tym, Ze v nich vyvolava dojem, Ze matka neopustila
jeho ako partnera, ale celu rodinu, €im ich v8etkych zradila. Otec do vzajomnych hadok pribera deti za
svedkov a v negativnych prejavoch voci matke ich podporuje resp. im v nich nebrani. Striedavu osobna
starostlivost’ o deti ma zabezpedit vyrovnany vztah k obom rodi¢om a zabranit tomu, aby deti boli vo



vyluénej starostlivosti otca, a sustavne vedené a podporované v negativnom postoji vo¢i matke, najma
vzhladom na skuto¢nost, Ze sa rozhodnutie o rozvode a Uprave prav a povinnosti rodiCov k mal. detom
neoCakava v najblizSej dobe, kedZe si zrejme vyZiada rozsiahlejSie dokazovanie a do uvahy pripada
aj nariadenie znaleckého dokazovania, ¢o by mohlo viest k Uplnému pretrhnutiu vazieb medzi detmi a
matkou. Matka ma na starostlivost o deti vytvorené vhodné prostredie, v su¢asnosti byva sama v troj-
izbovom byte, blizko 8kél, ktoré deti navstevuju. Svoju pracovnu dobu si vie upravit’ podla potrieb deti.

3. V predmetnej veci bolo na Ziadost’ sudu vykonané socialne Setrenie, na zaklade ktorého bolo ako
vyplyva zo spravy UPSVaR NMn/V zo dfia 09.11.2018 zistené, Ze matka od 28.10.2018, kedy opustila
spoloénu domacnost, byva v trojizbovom byte na ulici Piedtanska v Novom Meste nad Vahom. Byt je
uCelne moderne zariadeny novym nabytkom, domacnost je udrZiavand v poriadku a Cistite. Deti maju
prichystanu detsku izbu, plne funkéne zariadenu, zatial tam Ziadne osobné vec nemaju. Domacnost
matky uz navstivili v sprievode otca.

V ramci konania o rozvode manzelstva a uprave prav a povinnosti k maloletym detom boli po
ostatnom pojednavani rodiom aj maloletym detom doporu€ené konzultacie na referate poradensko
psychologickych sluzieb UPSVaR NMn/V. Prva konzultacia sa uskutocnila, iba za pritomnosti rodi¢ov
dria 07.1.2018, dalSia za uc€asti mal. A. sa uskuto€ni 28.11.2018. Vzhladom na uvedené este nie je
mozné konstatovat' €i doslo k uprave vztahov medzi mal. detmi a matkou.

Pri poslednom zistovani nazoru mal. deti uviedli, Ze chcu byvat s otcom. Nepopierali, Ze sa matka o
nich starala, u€ila sa s nimi ¢i travila s nimi volny ¢as, ale rozchod rodi€ov chapu ako rozhodnutie matky
opusta aj ich, svoje dcéry.

4. Zo spisu tunajSieho sudu 9P/46/2018 sud oboznamil rodné listy maloletych deti, zapisnicu o
pojednavani dfia 05.10.2018, zaznam z preSetrenia socidlnych pomerov zo dfia 27.09.018 a vyjadrenie
matky k tejto sprave.

5. Na pojednavani diia 05.10.2018 otec uviedol, Ze domacnost’ funguje Uplne normalne len s tym, Ze
deti matku odmietaju. Uviedol, Ze manzelke navrhoval, aby ostali spolu Zit, s tym, Ze kazdy by mali viac
slobody a ale kvéli detom by byvali spolu , ¢&im by sa podfa jeho nazoru docielilo, aby sa vztah deti k
matke zmenil. Matka takuto ,hru na manzelov* odmieta. Koliny opatrovnik skon$tatoval, Ze deti preberaju
nazory otca a zaroven ho akoby futuju. StarSia dcéra momentalne odmieta matku intenzivnejSie, mladsia
skoér prebera vzorce spravania od star3ej sestry.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely
tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za€atie konania, u€astnik konania
(dalej len "u€astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred za¢atim konania, poas konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podfa § 325 ods. 1 a ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

9. Podla § 326 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.

10. Podfa 329 ods. 1 CSP Sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.



11. Podla § 330 ods. 1 Sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.

12. Podla § 360 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit
aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

13. Podla § 367 ods. 1 az 4 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

14. U&elom neodkladného opatrenia je okamzite sudne riesit vec, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktora vyZaduje okamzity
zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za
predpokladu, Ze su aspon osved&ené zakladné skutonosti umozfiujuce zaver o pravdepodobnosti a
dévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnuté sudna ochrana a suc€asne, Ze sa jednd o stav, kedy vec
neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie si vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a nevyhnutnost potreby
takejto Upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby vychovného
operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a vyzaduje bezodkladnu upravu pomerov. V kazdej veci,
ktora sa tyka maloletého dietata je zaroveh potrebné vzdy prihliadat aj na zaujem maloletého dietata.
Neodkladného opatrenia v pripade uUpravy styku &i Upravy zverenia do osobnej starostlivosti sluzi
prioritne na zabezpecenie kontaktu rodi¢a s dietatom, tak aby nedoslo k preruseniu citovych vazieb
medzi dietatom a rodi¢om a aby nedoslo k vylu€eniu takéhoto rodi¢a z vykonu jeho rodi€ovskych prav
a povinnosti a prichadza do avahy ak rodi€ia spolu neZiju a na starostlivosti o maloleté deti sa nevedia
dohodnut.

15. Pravo na kontakt rodia s dietatom je Specialnou zloZzkou rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktoré
vznika v dosledku realne existujucej osobnej starostlivosti druhého rodia. Rodi€ovské prava k
maloletym detom maju obaja rodiCia. Zarovern je pravom dietata, aby malo zabezpe€eny kontakt aj
s rodiCom, s ktorym nezije v spolo¢nej domacnosti. Rodi¢ia mal. A. a G. su v rozvodovom konani, a
t.€. neziju v spolo¢nej domacnosti. Deti sa t.€. nachadzaju vo vyluénej starostlivosti otca. Matka tvrdila
a podla nazoru sudu dostatoéne osveddila potrebu zmeny tejto Upravy. Obaja rodi€ia su na zaklade
vykonaného socialneho 3etrenia plne spdsobili z materialneho aj osobného hladiska zabezpec€ovat
starostlivost’ o deti. V prejednavnej veci sud pri nariadeni striedavej osobnej starostlivosti prihliadol
na zaujem maloletych deti. Je pravo kazdého dietata mat plnohodnotny vztah s oboma rodi¢mi.
Pokial dochadza zo strany otca k neprimeranému a nezZiaducemu pdsobeniu na deti s iamyslom
oslabit vztah medzi matkou a detmi je Ulohou sudu tomuto vztahu poskytnut pravnu ochranu. Dieta
ma pravo, aby nebolo vyuzivané vo vzajomnych konfliktoch rodi€ov ako zbrar a nebolo vystanovené
jednostrannému negativnemu pésobeniu zo strany rodi€a vedenému cielene s umyslom zdiskreditovat
druhého rodi¢a v ogiach dietata. Naliehavost potreby pravnej Upravy mal sud preukazanu skutoénostou,
Ze matka opustila dfia 28.10.2018 spolo¢nu domacnost, €¢o by mohlo so sebou priniest zintenzivnenie
negativneho pdsobenia otca na maloleté deti nasledkom ¢oho by mohlo byt Uplné pretrhnutie vazieb
medzi maloletymi detmi a matkou. Takouto Upravou starostlivosti o maloleté deti sa podfa ndzoru sudu
matke zabezpedi dostatocny Cas, ktory moze stravit' s detmi za u€elom obnovenia vzdjomnych citovych
vazieb.

16. Vo zvy$ku sud navrh matky zamietol, nakolko dospel zaveru, Ze by nebolo mozné zabezpedit realnu
vykonatelnost' takto navrhovaného rozhodnutia. Sud opakovane apeluje na otca maloletych deti, aby
svoje sklamanie z rozpadu vztahu neprenasal na deti nakolko takéto spravanie méze mat na psychicky
vyvin deti devastacné ucinky. Je prirodzené, Ze kazdé dieta tazko znasa rozpad rodiny a tato skuto€nost
méze patrit k jednému z najsilnejSich stresovych faktorov v Zivote dietata, ale je na rozumovej a citove;j



vyspelosti oboch rodi¢ova by sa cez rozpad vztahu dokazali preniest' s tym, aby to zachovalo na detoch
¢o najmensie nasledky.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z ucastnikov nemé nérok
na ich nahradu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a)
ktorému sudu je ur€ené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a €) podpis. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



