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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred sudcom Mgr. Martinom Jenisom v spore zalobcu: N., H.. H.
Z.A.., sosidlom E. XX, Y. Y., M.: XX XXX XXX, pravne zastupeny: Lion Law Partners, s.r.o0., so sidlom
Komenského 14A, Banska Bystrica, ICO: 36 862461, proti zalovanej: U. E., N..H.., so sidlom S. X, XXX
XX Bratislava, M.: XX XXX XXX, pravne zastupena Advokatska kancelaria Miroslav Madar, s.r.o., so
sidlom Robotnicka 6, Banska Bystrica, ICO: 36 868 299, o zaplatenie 1.216,92 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Sud dopitia rozsudok Okresného stdu Bratislava sp. zn. 19C/6/2019 zo dfia 26.1.2022 o vyrok:
Sud vo zvysSku zalobu zamieta.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 6.6.2018 sa Zalobca doméahal od Zalovanej zaplatenia sumy 1.216,92
€ titulom nevyplateného poistného pinenia.

2. Sud vo veci vykonal dokazovanie a diia 26.1.2022 vyhlasil vo veci rozsudok, ktorym Zalobe v Casti
1.007,08 € vyhovel z tam uvedenych dévodov, avSak opomenul tito skuto&nost’ (CiastoCné zamietnutie)
premietnut’ aj do vyrokovej Casti rozsudku.

5. Podla § 225 ods. 1, ods. 2 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej asti predmetu konania
alebo o predbeznej vykonatefnosti, méze strana do 15 dni od dorugenia rozsudku navrhnut' jeho
doplnenie. Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu. Doplnenie urobi
sud doplfiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZziju ustanovenia o rozsudku. Ak sid nevyhovie
navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

6. Vzhladom na to, Ze sud pri vlastnej €innosti zistil predmetny nedostatok rozsudku zo dha 26.1.2022,
postupoval dalej v zmysle § 225 ods. 1, ods. 2 CSP. S prihliadnutim na to, Ze sud vyhlasil dokazovanie
za skoncené, sud postupoval primerane podfa § 219 CSP a oznamil miesto a ¢as vyhlasenia rozsudku
dna 28.2.2021.

7. S poukazom na vy3Sie uvedené sud doplnil rozsudok zo dna 26.1.2022 o vyrok, ktorym sud Zalobu

vo zvysku zamietol, kedZe tento vo vyrokovej Casti absentoval, pri€om v8ak sud v odsekoch 14 a 15
doplfiovaného rozsudku, ako aj pri vyhlaseni odévodnil ¢ast, v ktorej Zalobu zamietol.

Poucenie:



Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorugenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mdzZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy
proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku. Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného
alebo na navrh toho, kto preukaze, ze narho preslo pravo z rozhodnutia.



