Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 11Csp/222/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2217215059

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marie Mészarosova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2018:2217215059.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska cast
Staré Mesto, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska Cast

Staré Mesto proti zalovanému: S. E., A.. XX XX XXXX, W. Z. XXXX/XX, XXX XX T. X., o zaplatenie
4.159,41 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 467,54 eur (poplatky a sank&ny urok) s prislichajiucim drokom z
omeSkania zastavuje.

1. Zalobcovi cestou prevadzkovatela systému v r a c i a dast stdneho poplatku krateného o 6,70 eur,
to je 21,35 eur.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vy$ke 3.691,87 eur, Grok z omes$kania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 3.691,87 eur od 21.07.2017 do zaplatenia, vSetko formou pravidelnych mesaénych
splatok vo vyske 50,- eur splatnych vzdy do 30.dfia kalendarneho mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku az do upIného zaplatenia, pod stratou vyhody splatok.

IV.Priznava zalobcovivoci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % (zo zakladu
3.691,87 eur). O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola sudu doru¢ena diia 23.08.2017, sa zalobca (VSeobecna Uverova banka, a.s.)
domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu 4.159,41 eur s prisluS§enstvom.

2.V Zalobe tvrdil, Ze uzatvoril so Zalovanym dfia 23.09.2013 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej
platobnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Gver s dohodnutym urokom vo
vySke 22,80 %. Ku diu vystavenia kartelového U¢tu mal Zzalovany schvaleny Uverovy ramec vo vyske
1.950,- eur a bol povinny platit mesaénu splatku vo vyske 65,- eur. Zalovany si neplnil svoje povinnosti
zo zmluvy a Zalobca na ucte evidoval kone€ny zostatok na uhradu ku diu 30.06.2017 vo vyske 4.159,41
eur.

3. Ako dbkazy oznagil zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. zo dila 23.09.2013
a vypis z Uctu klienta.



4. Zalovany sa ku doru&enej Zalobe vyjadril, namietol, Ze po zosplatneni Gveru uz Zalobca nema pravo
ani na zmluvné uroky, ani na sankéné uroky. Je platobne neschopny (od 01.01.2018 evidovany ako
uchadzal o zamestnanie).

5. Uznesenim ¢&.k. 11Csp/222/2017-29 zo dna 13.11.2017 sud pripustil, aby do konania vstupila
spolo&nost Zalobcu, na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dha 20.09.2017.

6. Sud povazoval za preukazané, Ze dfia 16.09.2013 Zalovany poziadal V8eobecnu uverovu banku, a.s.
o aktivaciu karty O2, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver. Schvaleny uverovy ramec predstavoval
sumu 1.500,- eur a Zalovany sa zaviazal ho splacat’ v mesacnych splatkach vo vyske 50,- eur. Dohodnuta
urokova sadzba predstavovala sumu 22,80 % p.a.. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uctu to bolo
uz 1.950,- eur s mesacnymi splatkami vo vyske 65,- eur. Z vypisu z kreditnej platobnej karty sud zistil,
Ze zalovany uskutocnil debetné operacie na karte, kone¢ny stav ku driu 30.06.2017 predstavuje sumu
vo vyske 4.159,41 eur.

7. Podla Clanku II., bod 4 Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych
kariet vydavanych VUB, a.s. v spolupraci so spolognostou CFH, a.s. (dalej len ,,0bchodné podmienky*),
Viydanie Hlavnej karty je podmienené schvalenim Ziadosti Bankou a stanovenim Uverového ramca a
mesacnej splatky. O vydanie Dodatkovej karty moze Klient poziadat len s pisomnym suhlasom osoby,
na ktorej meno ma byt vydana.

8. Podra Clanku V., body 25 Obchodnych podmienok, vSetky transakcie Hlavnou a Dodatkovou kartou
sa zauctované na tarchu kartového uctu v defi obdrzania aviza o zavazku. Pri prepocte medzinarodnych
Transakcii pouzije Banka sumu Transakcie udani medzinarodnym platobnym systémom Mastercard
Europe, v jej zu¢tovacej mene. Suma transakcie mdéze byt navy3ena o poplatky medzinarodného
platobného systému. Nasledne je suma Transakcie prepocitana kurzom deviza VUB, a.s. do meny
Kartového uctu.

9. Podra Clanku V., bod 27 Obchodnych podmienok, na zaklade transakcii zatétovanych na tarchu
alebo v prospech Kartového u¢tu Banka na dennej baze zistuje a vycisfuje vySku denného zostatku
uveru poskytnutého Klientovi podla Zmluvy.

10. Podra Clanku VI., bod 37. Obchodnych podmienok, dizny zostatok sa denne Uro&i $tandardnou
urokovou sadzbou.

11.V zmysle Cennika VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spoloénostou Consumer Finance
Holding, vySka Standardnej urokovej sadzby pre bankomaty je 22,80 %. p.a.

12. Z vypisu z karty O2 sud zistil, Zze Zalovanému bol poskytnuty uverovy ramec 1.500,- zvySeny na
1.950,- eur pri vySke urokovej sadzby 22,80 % rocne a stav na karte ku driu 30.06.2017 bol -4.159,41
eur. Zalovany realizoval posledny vyber dfia 29.04.2014 a poslednu Ghradu realizoval diia 25.04.2014
vo vySke 65,- eur.

13. Podla ust. § 52 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u¢innom do
23.09.2013, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitefom.

14. Podla ust. § 52 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

15. Podla ust. § 52 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

16. Podfa ust. § 53 ods. 1 prvej vety Obcianskeho zékonnika, spotrebiteflské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka").



17. Podla ust. § 53 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18. Podla ust. § 54 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

19. Podla ust. § 54 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

20. Podla ust. § 2 pism. d) zakona ¢. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch v zneni u¢innom
do 23.09.2013, t.j. v Case uzavretia Zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych Gveroch®), zmluvou
o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

21. Podla ustanovenia § 497 a nasl. zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Obchodny zakonnik), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ roky. Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny platit z
nich uroky v dojednanej vyske (ustanovenie § 502 Obchodného zakonnika). Ak sa poskytnuté pefazné
prostriedky maju vratit' v splatkach, su v def splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky
(§503 ods. 2 Obchodného zakonnika).

22. Podla ustanovenia § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych
prostriedkov je dlznik povinny platit z nich droky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vyske
ustanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto ur€ené, je diznik povinny platit’
obvyklé uroky pozadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlznika v €ase uzavretia
zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez pripustné podla zdkona alebo na zaklade zakona, je diznik
povinny platit droky v najvyssie pripustnej vyske.

23. Podla ustanovenia § 503 ods. 1, 2, 3 Obchodného zakonnika, zavazok platit uroky je splatny
spolu so zavazkom vratit’ pouzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych
prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V &ase, ked sa
ma vratit’ zvySok poskytnutych penaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa
poskytnuté pefazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj
uroky z tejto splatky. DIZnik je opravneny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky pred dobou uréenou v
zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.

24. Podla ustanovenia § 504 Obchodného zakonnika je dlznik povinny vratit poskytnuté penazné
prostriedky v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poZiadal.
Podla ustanovenia § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je diZznik v omeskani so splnenim pefiazného
z&avazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania dohodnuté v zmluve.
Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit' Uroky z omeskania podfa predpisov
obCianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitefskej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

25. Z takto zisteného skutkového stavu povaZoval sud za preukazanég, Ze Zalovany uzatvoril zmluvu
o spotrebitefskom Uvere, na zaklade ktorej mu pravny predchodca Zalobcu poskytol kreditnu platobnu
kartu so schvalenym Gverovym ramcom. Zalovany kreditni kartu pouzival, derpal z nej finanéné
prostriedky, pri€om sa zaviazal, Ze ich bude splacat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 50,-
eur, neskér 65,- eur. Kreditna karta je forma revolvingového Uveru, ktory je Eerpany pouzivanim kreditnej
karty. Zalovany suhlasil s opakovanym obnovenim tverového limitu, nakofko kartu dlhodobo pouzival.

26. Zalovany sudu predlozil listinné dokazy, z ktorych vyplyva deficit finanénych zdrojov ako dévod
nesplacania Uveru.

Po zniZeni Zalovanej sumy na 3.691,87 eur s prisluSenstvom sud povaZoval Zalobu za dévodnu, Zalobca
narok preukazal, zalovany ho nenamietal. Zalovany poziadal o plnenie v splatkach, sud jeho navrhu



vyhovel a v zmysle ustanovenia § 232 CSP ulozZil povinnost plnit v splatkach, pricom omeskanie s
plnenim jednej splatky méa za nasledok splatnost celého plnenia. Co do vysky mesaénej splatky 50,-
eur prihliadol sud na pdévodnu dohodu zmluvnych stran, ktora znela prave na mesacnu splatku v tejto
sume (vyrok llI).

27. Na obranu zalovaného namietajuceho narok Zalobcu na sankény urok, reagoval Zalobca €iastoénym
spatvzatim Zaloby (vyrok I).

28. O prislusenstve pohladavky sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 517 Obd&ianskeho z&konnika,
podla ktorého diznik, ktory si svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim
peniazného zavazku, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak podla
zakona nie je povinny platit poplatok z omeskania, vysku urokov z omesSkania ustanovuje vykonavaci
predpis. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
penazného dlhu. Sud preto zaviazal Zalovaného ku zaplateniu urokov z omeSkania v zdkonnej vyske 5
% p.a. z nezaplatenej sumy od 21.07.2017 (odstupenie od zmluvy) do zaplatenia (vyrok IlI).

29. O trovach konania sud rozhodoval podla ustanovenia § 255 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*), podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru je
uspechu vo veci. Zalobca mal vo veci Gspech, sid mu priznal plnt nahradu trov konania, nakolko Zaloba
pola podana dbévodne. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v zmysle ustanovenia
§ 262 CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik
(vyrok IV).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od doru&enia jeho rovnopisu
pisomne na podpisanom sude. V odvolani treba popri oznaeni sudu, ktorému je uréené, spisovej
znacky a oznacenia veci, ktorej sa tyka, oznaceni a podpise odvolatela a uviest tiezZ, v akom rozsahu
sa tento rozsudok napada, z akych dévodov sa rozhodnutie sidu povazuje za nespravne (odvolacie
doévody, § 365 C. s. p.) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZenu vykonatefnym rozsudkom, mdZe sa opravneny
domahat jej splnenia v exekucii.



