Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 10CoCsp/4/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8121202619

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marek Kohut

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2022:8121202619.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Kohuta a sudcov JUDr.
Jozefa Angelovi¢a a JUDr. Viery Zolakovej, v pravnej veci zalobcov: 1./ T. Z., N.. XX.X.XXXX, A.
A X, XXX XX W.S., 2./ J. Z., N.. XX XXXX, A. A. X, XXX XX W., obaja pravne zastGpeni JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom, so sidlom Sovietskych hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, ICO: 31954448,
proti Zalovanej: V&eobecna Uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy
1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zastipenej advokatskou kancelariou Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, ICO: 53 255 739,
o urCenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok a primerané finanéné zadostucinenie, o spatvzati
navrhu oboma zalobcami po rozhodnuti sudu prvej instancie rozsudkom Okresného sudu PresSoyv, €. k.
20Csp/46/2021-68 zo dna 24.9.2021, takto jednohlasne

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby.

Rozsudok Okresného sudu PreSov €. k. 20Csp/46/2021-68 zo diia 24.9.2021 okrem vyroku VI., ktorym
sud prvej inStancie v prevySujucej Casti zalobu zamietol, v ostatnych vyrokoch I, 1., IIl., IV., V. a VII.
zruSuje a v tejto Casti konanie zastavuje.

Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvej inStancie alebo ,okresny sud“) napadnutym rozsudkom
rozhodol takto:

XXXXXXXXXXXXXXX zo dia 20.6.2006 a to v Clanku 1. v &asti poplatkov platnym ku dfiu uzavretia
tejto zmluvy zneni:

.Poplatok za poskytnutie Uveru: 750 Sk

Poplatok za I. upomienku: 200 Sk

Poplatok za kazdu dalSiu upomienku: 1000 Sk“ je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

II. Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka uvedena v zmluve o poskytnuti flexip6zicky, reg. Cislo
XXXXXXXXXXXXXXX zo dha 20.6.2006 vo vSeobecnych obchodnych podmienkach M. P.B.. na
poskytovanie spotrebnych Uverov fyzickym osobam - ob&anom a to v €lanku IV. Splacanie uveru, bod
8 v zneni:

.Veritel je opravneny akukolvek platbu diznika na plnenie pefiazného zavazku z udverovej zmluvy
zapocitat najprv na diZzné splatné prisluSenstvo zavazku od najstarSej pohladavky a az potom na diznu
splatnu istinu od najstarSej pohladavky, a to aj vtedy, ak diznik pri plateni ur€i inak®, je neprijatefnou
zmluvnou podmienkou.



lll. Sud urCuje, Ze zmluvna podmienka uvedena v zmluve o poskytnuti flexipbzicky reg. &.
XXXXXXXXXXXXXXX zo dhia 20.6.2006 vo vSeobecnych obchodnych podmienkach M. P..B..na
poskytovanie spotrebnych uUverov fyzickym osobam - obanom a to v ¢lanku VII, Doru€ovanie a
vyhlasenie klienta, bod 4, v zneni:

.Podpisom ziadosti/Uverovej zmluvy klient dava v zmysle zakona ¢&. 428/2002 Z.z. o ochrane osobnych
udajov v zneni neskorSich predpisov a zdkona o bankach s poskytnutim svojich osobnych udajov
a informacii, ktoré tvoria predmet alebo su chranené bankovym tajomstvom (dalej len ,udaje a
informacie“), ovladajucej osobe banky, spoloénosti A. J., V., C., dcérskym spolo¢nostiam banky a
spolo&nostiam patriacim do skupiny s Uzkymi vazbami v zmysle z.€. 566/2001 Z.z. o cennych papieroch
v zneni neskorSich predpisov vratane MAA. P. V., B.B.. P..B.., M. X. F. B. B. P.B.. E. H. S,, P..B.. za
ucelom interného vykaznictva, vyhodnotenia uverového rizika, ponuky produktov a sluzieb, vykonanie
obchodov a archivaciu obchodnej dokumentacie a vymahania nesplnenych zavazkov dlznika, a to v
rozsahu udajov uvedenych v Ziadosti /Uverovej zmluve na obdobie 10 rokov od podpisu Ziadosti alebo
10 rokov od vyporiadania zavazkového vztahu medzi klientom a bankou, pri€om klient je opravneny
odvolat' svoj suhlas najskor po jednom roku od zaniku zavazkového vztahu alebo od udelenia suhlasu,
pre pripad, Ze zmluva nevznikne a to pisomnym oznamenim doruéenym na pobocku banky, kde je
vedeny prislusny tverovy uc&et klienta alebo kde klient podal Zziadost' o uver.“ je neprijatelnou zmluvnou
podmienkou.

IV. Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka v Zmluve o poskytnuti flexipozi€ky, reg. €. XXXXXXXXXXXXXXX
zo dna 20.6.2006 vo vSeobecnych obchodnych podmienkach M. P..B.. na poskytovanie spotrebnych
uverov fyzickym osobam - ob&anom a to v ¢lanku IX. Zavere€né ustanovenia, bod4, v zneni:

»Zmluvné vztahy medzi dlZnikom a bankou, ktoré nie su vyslovne upravené v texte uverovej zmluvy,
pripadne v tychto obchodnych podmienkach, sa riadia Obchodnym zakonnikom a zakonom €. 258/2001
Z.z. o spotrebitel'skych uveroch.” je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

V. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcom 200 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.
VI. V prevySujucej Easti zalobu zamieta.

VII. Zalovana je povinna nahradit Zalobcom trovy konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.*

2. Pred nadobudnutim pravoplatnosti podal Zalovany v€as odvolanie proti vSetkym vyrokom rozsudku
okrem vyroku VI., ktorym Zalobu v prevySujucej €asti sud prvej inStancie zamietol.

3. Po podani odvolania, avSak este pred rozhodnutim odvolacieho sidu o podanom odvolani, zobrali
obaja Zalobcovia z dévodu mimosudneho urovnania Zalobu v celom rozsahu spat a navrhli konanie
zastavit' s tym, Ze si nahradu trov konania neuplatfuju.

4. Zalovany vo svojom vyjadreni k spatvzatiu navrhu sthlasil s tymto spatvzatim, ale akosi neuplatfioval
nahradu trov konania.

5. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. Zalobca ma dispoziéné pravo k zalobe. MéZe ho zobrat spat i po rozhodnuti sidu prvej instancie,
avSak len do doby, kym toto rozhodnutie nadobudne pravoplatnost. Dévodom nepripustenia spatvzatia
je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov.

7. Zalobcovia zobrali svoj navrh spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ako aj po podani odvolania
Zalovanym uz v Case, ked VI. vyrok rozsudku sudu prvej inStancie, ktorym suad prvej inStancie
v prevySujucej Casti zalobu zamietol, nadobudol pravoplatnost. Preto predmetom posudzovania
odvolacieho sudu pripustnosti spatvzatia Zaloby boli len ostatné vyroky, t. j. I, I, lll., V., V. a VI,
ktoré boli napadnuté odvolanim Zalovaného a ktoré teda nenadobudli pravoplatnost. Nakolko Zalovany
nevyjadril nesuhlas so spatvzatim, ale vyslovne uviedol, Ze s tymto spatvzatim suhlasi, odvolaci sud



spatvzatie Zaloby v zmysle § 370 ods. 1, 2 pripustil , rozsudok sudu prvej indtancie okrem vyroku VI.
nadobudol pravoplatnost, zruSil a konanie zastavil.

8. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 a
contrario i za pouzitia analégie podla &l. IV. ods. 1 CSP. Ak dbjde k zastaveniu sporového konania
v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania skiumat
procesnu zodpovednost pri zastaveni konania oboch procesnych stran, teda aj na starne Zalobcu, aj na
strane Zalovaného. Pokial Zalobcovia museli zobrat' Zalobu spat pre spravanie Zalovaného, spocivajuce
napriklad v uhrade Zalovanej sumy po zacati, potom je potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne
zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca zobral Zalobu spat bez udania dévodu, alebo bez toho, aby
doslo k reakcii na strane Zalovaného, nemozno toto pri€itat' za vinu Zalovaného, v tomto pripade znasaju
trovy konania Zalobcovia.

9. V tomto pripade k spatvzatiu Zaloby doslo v ddsledku mimosudneho urovnania, ked Zalobca uviedol,
Ze o trovach konania navrhuje rozhodnut' tak, Ze ich sud neprizna Ziadnej zo sporovych stran, pri¢om
Zalovany vo svojom vyjadreni uviedol obdobny navrh na rozhodnutie o trovach konania, a preto odvolaci
sud nahradu trov konania Ziadnej zo stran sporu nepriznal.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



