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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsudenému: Z. B., nar. XX. XX.XXXX v O., t. €. v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfa 11.03.2022
samosudcom JUDr. Vincentom Szabéom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. ¢), ods. 2 Trestného zakona sa navrh riaditefa UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou
o podmiene&né prepustenie odsudeného: Z. B., nar. XX. XX.XXXX v O., t. &. v UVTOS Hrné&iarovce nad
Parnou, z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Specializovaného trestného
sudu sp. zn. 15T/4/2021 zo diia 21.04.2021 zamieta.

odovodnenie:

1. Dha 08.12.2021 bol Okresnému sudu Trnava dorugeny navrh riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad
Parnou na podmienec¢né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody spolu s hodnotenim
odsudeného.

2. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6
(8est) mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Specializovaného trestného sudu sp. zn. 15T/4/2021
zo dia 21.04.2021 za zloCin zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny podfa § 296
Trestného zakona. Predpokladany koniec ma mat’ dria 28.04.2023. Lehota podla § 66 odsek 1 pismeno
c) odsek 2 Trestného zakona uplynula dfia 28.07.2021.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, a to navrh UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou
a hodnotenie (¢.I.1), lustracia ZVJS, rozhodnutie sidu (€.I. 15-16), skrateny vypis klienta (C.I. 3), aktualny
odpis registra trestov (€.l. 18), zaverecna sprava PaMU (C.1. 4), Eestné vyhlasenie (.. 27)a vypis s OR
(€.l. 28,29).

4. Z hodnotenia riaditeta UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou trest zo dha 06.12.2021 vyplyva, Ze
odsudeny  bol dria 04.05.2021 bol umiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Hrnciarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®). V €ase od 04.05.2021 do 10.05.2021
absolvoval pobyt na nastupnom oddiele, kde bol obozndmeny s podmienkami vykonu trestu v Ustave,
jeho pravami a povinnostami, moznostami pracovného zaradenia a kulturno-osvetovej &innosti. Po
jeho absolvovani bol diia 10.05.2021 umiestneny na oddiel diferenciaCnej skupiny ,,B“. Na podmienky
vykonu trestu sa adaptoval bez problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas jeho pobytu
v tunajSom ustave je zatial na vefmi dobrej Urovni. Odsudeny je od 03.06.2021 az doposial pracovne
zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom - kuchyfa odsudenych. Pracovné povinnosti si plni
zodpovedne, k spokojnosti nadriadenych, je ochotny vykonavat €innosti aj nad rdmec svojho pracovného
zaradenia. Pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené v dostatocnej miere, jeho pracovna moralka
je na pozadovanej urovni. Podfa potreby a urCenia sa zapaja do &innosti pre v3eobecny rozvoj
osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov



ustavu. Doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny a to dfia 03.12.2021 mimoriadnym povolenim
navstevy za dlhodobé vzorné plnenie pracovnych povinosti, disciplinarne potrestany nebol. V ramci
individualneho pristupu je preferovany semidirektivny pristup spojeny s beznou kontrolou plnenia
povinnosti. Odsudeny je vedeny k zodpovednosti, k uvedomovaniu si nasledkov svojho nevhodného
poc€inania a ku kritickému postoju k trestnej &innosti, k hladaniu zrelych stratégii moralneho a
prosocialneho spravania. Konstatoval, Ze odsudeny plini ciele stanovené programom zaobchadzania.
Resocializatna prognéza je priazniva na zaklade nizkeho rizika recidivy trestnej €innosti. Odsudeny
suhlasil s podanim navrhu na podmiene&né prepustenie s nariadenou kontrolou technickymi
prostriedkami. Ziadost' o preskumanie splnenia podmienok vykonu kontroly technickymi prostriedkami
bola zasland probacnému a mediaénému uradnikovi do elektronickej schranky Okresného sudu
Bratislava Il drnia 08.11.2021. Dna 02.12.2021 bola do ustavu doru€ena sprava probacného a
mediacného Uradnika, ktory vykonal preskumanie splnenia podmienok vykonu kontroly technickymi
prostriedkami.

5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti siudov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 7-krat
sudne trestany za réznorodu kriminalitu, predovSetkym nasilnu kriminalitu.

6. Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni
odsudeného neprislo k zmene a zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

8. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci koneéného navrhu uviedol, Ze
povazuje Ziadost odsudeného za nedévodnu a navrhol jej zamietnutie. Mal za to, Ze odsudeny preukazal
schopnost adaptovat sa na podmienky vykonu trestu, avSak z jeho odpisu RT, z jeho trestnd minulost
je zrejmé, Ze ide o recidivistu, ktory dokaze prispésobit svoje chovanie na zakonom poZadovanu
aroven, len pogas VTOS. Ziadna z objektivne zistitelnych skuto&nosti neposkytuje dostatoénu zaruku,
Ze odsudeny povedie riadny Zivot aj na slobode.

9. Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti sa na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava
navrhu riaditela ustavu, poukazal na polepSenie a mozno od odsudeného predpokladat vedenie riadne
Zivota. Poukazal na hodnotenie Ustavu a disciplinarnu odmenu, odsudeny ma kriticky postoj k trestnej
¢innosti, ma prisfub zamestnania. V ramci kone¢ného navrhu, poziadal o prepustenie odsudeného a
uloZil mu primeranu skusobnu dobu.

10. Odsudeny na verejnom zasadnuti sa na verejnom zasadnuti uviedol, Ze olutoval svoj €in, snazi sa
viest riadny Zivot, motivaciou je pre neho rodina. Svoje povinnosti sa snazi pinit' si svedomito. V ramci
kone¢ného navrhu uviedol, Ze sa snazil preukédzat, Ze bude viest riadny Zivot.

11. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vézby alebo riaditela
ustavu na vykon trestu odriatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov
alebo na navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

12. Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud mbze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovefi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

13. Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



14. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

15. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

16. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

17. Na zéklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

18. U odsudeného vSak nie je splnena tretia (materialna) podmienka, t.j. dévodné oCakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy). V pripade
odsudeného nie je podla nazoru sidu mozné v rozumnej miere predpokladat’ vedenie riadneho Zivota
v pripade jeho prepustenia na slobodu.

19. Odsudeny bol doposial 7-krat sudne trestany za réznorodu kriminalitu, predovSetkym nasilnu
kriminalitu, resp. za trestnu €innost’ s nasilnou Uzkou suvisiacou. Aj v su¢asnosti je odsudeny vo vykone
trestu odfatia slobody za zlo€in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla §
296 Trestného zakona (ked v ramci zlo€ineckej organizacie pdsobil vo vykonnej zloZke ako biletar a
ochrankar), za ¢o mu bol uloZeny suhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky
a 6 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Napriek
tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na vykon trestu odnatia slobody preukazuje svojim spravanim
polepSenie, jeho kriminalne sklony podas pobytu na slobode neumoZziuju sidu dospiet k zaveru,
Ze od neho mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota. Sved¢&i o tom skutoCnost, Ze si na slobode
z predchadzajucich odsudeni nevzal Ziadne ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz
dalej nedopustal pachania trestnej Cinnosti a aby viedol riadny Zivot. Na jeho napravu a uvedomenie
si negativnych désledkov svojho konania zjavne nemala vplyv ani opakovana bezprostredna hrozba
vykonu trestu odhatia slobody pri podmieneénych odsudeniach, ale opakovane sa dopustal pachania
nasilnej kriminality. V pripade odsudeného ide o Specialneho recidivistu vo vztahu k trestnym &inom
vytrZnictva (pri ktorych sa dopustil aj trestnych &inov ubliZzenia na zdravi). Okrem toho bol uznany
vinnym aj zo spachania trestného €inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla
§ 294 Trestného zakona a trestnych €inov marenia vykonu uradného rozhodnutia. Pri pohlade na jeho
trestnd minulost’ sU u odsudeného nanajvy$ zretelné nasilné sklony pocas jeho pobytu na slobode, a
tiez lahostajnost’ vo¢i dodrziavaniu pravnych predpisov a reSpektovaniu uradnych rozhodnuti. Osoba
odsudeného, ako recidivujuceho pachatela, nevytvara v su€asnosti predpoklady na uvahu o tom, Ze v
pripade podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody povedie riadny Zivot. Na zaklade
spravania odsudeného na slobode ma sud za to, Ze k pravne aprobovanému spravaniu je odsudeny
motivovany a vedeny len v prostredi Ustavu po€as vykonu trestu odnatia slobody. V pripade odsudeného
preto aktualne prevazuje legitimna potreba ochrany spolo€nosti pred nim ako pachatelom trestnej
Cinnosti.

20. Vzhladom na spachanu trestnu Cinnost ma preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ulelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

21. Z uvedenych dévodov zamietol nz?vrh na podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odniatia slobody, kedZe dbésledne nesplfial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



