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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti o maloletého X. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom
u matky, v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto
nad Vahom, dieta matky: I. Y., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. V. XXX/XX, G. K. G. a otca Y. G., nar.
XX XX XXXX, bytom Y. X. XXX, za UcCasti starej matky maloletého G. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. X.
XXX, vo veci upravy styku upravu styku s maloletym o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfa 23.10.2018, domaha nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym by sud upravil styk otca a starej matky s maloletym X. tak, Ze styk otca s maloletym X.
sa neupravuje s tym, Ze matka umozni styk otca so synom vzdy po predchadzajucej dohode a to za jej
pritomnosti. Stara matka je opravnena sa stykat' s maloletym X. kazdu parnu sobotu od 10.00 do 12.00
hod. za pritomnosti matky, a to az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia matka odévodnila tym, Ze ostatnym rozhodnutim sudu
bolo stretavanie otca a starej matky s maloletym X. upravené nasledovne: Otec je opravneny stretavat
sa s maloletym kazdy parny vikend v sobotu od 12.00 hod. do 17.00 hod. a v nedefu od 10.00 hod. do
17.00 hod. Stard matka je opravnena stretavat sa s vnukom mal. X. kazdu parnu sobotu od 10.00 hod.
do 12.00 hod. za pritomnosti matky po obdobie pol roka od pravoplatnosti rozsudku a po tomto obdobi
bez pritomnosti matky. Rozsah stretavania sa starej matky s maloletym nadvazuje na stretavanie sa
otca s maloletym.

Malolety X. je na matku silno naviazany. S otcom sa vébec nestretava, priCom otec po€as sudneho
konania opakovane uviedol, Ze o stretavanie sa nema zaujem. Podla nazoru matky je takto upravena
Uprava styku nedévodna a limituje ju pri planovani programu pre rodinu, okrem mal. X., ma este jedno
dieta. Malolety otca videl za posledny rok iba par krat, je pre neho v podstate neznamou osobou.
Zaroven matka navrhla prediZit obdobie stretavania sa maloletého so starou matkou za pritomnosti
matky. Tento navrh odévodnila tym, Ze navstevy starej matky na maloletého nevplyvaju dobre. Syn sa na
ne neadaptoval. Pred aj po€as navstevy starej matky sa zdrZiava neustale pri matke, za starou matkou
nechce ist, neustéle kontroluje €i je matka nablizku.

Sucasne s podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia matka podala navrh vo veci samej,
ktorym sa domaha Upravy stretavania sa otca a starej matky s maloletym X. v rovhakom rozsahu ako
pozaduje nariadit neodkladné opatrenie. Stretavanie starej matky s maloletym navrhuje ponechat' v jej
pritomnosti po dobu jedného roka od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

3. Matka ako dbkaz preukazujuci jej tvrdenia uvadzané v navrhu oznadila a predlozila rozsudky
tunajsieho sudu ¢.k. 5P/41/2017 - 33 zo dfa 18.10.2017, a €.k. 9P/55/2017-43 zo diha 20.04.2018, rodny



list maloletého a spravu z vySetrenia maloletého v Centre pedagogicko -psychologického poradenstva
v Myjave zo dria 04.10.2018.

4. Zo spravy CPPPaP Myjava vyplynulo, Ze malolety X. sa po€as vySetrenia nedokazal od matky
odputat. Potrebuje ju mat v bezpecnej vzdialenosti, aby sa mohol uvolnit a venovat' sa hre. Pri hre
pbsobil kfludne, vyrovnane. Pri zloZitejSich ukonoch si dokaze prist pre pomoc, od matky, neskor od
psychologicky. Psychomotoricky vyvoj ma primerany, hygienické navyky ma osvojené. Re€ sa vyvija,
aktivne pouziva len par slov, pasivna zasoba primerana. Zaverom bolo konstatované, ze dieta ma pocit
bezpecia a istoty viazany na kontakt s matkou a nie je pripravené na separaciu. Separacny vyvin je
mierne spomaleny vplyvom nepriaznivych okolnosti v ranom obdobi a prejavuje sa zvySenou potrebou
istoty. Nebolo preto odporucané stretavanie sa s otcovou matkou bez pritomnosti matky, ale odporu¢ené
bolo postupne budovat v dietati vacSiu déveru a otvorenost voci okoliu.

5. Na ziadost tunajsieho sudu Urad prace socialnych veci a rodiny presetril pomery v bydlisku starej
matky, ¢i su vhodné na realizaciu stretavania sa starej matky s maloletym vnukom a tiez zistene
skuto€nosti ako doterajsi styk starej mamy s vnukom prebieha. Zo spravy vyplyva, Ze stara matka byva
v zrekonstruovanom poschodovom rodinnom dome, kde byva so svojim manzelom, rodi¢mi a synom
- otcom maloletého. Stard matka pri Setreni uviedla, Ze pokial by malolety navétivil ich domacnost,
zdrziavala by sa s nim v €asti domu, ktoru uziva jej syn, pretoze tu ma malolety nachystanu detsku izbu.
Stara matka k doterajSiemu priebehu stretavania sa uviedla, Ze maloletym X. sa pravidelne stretava
osem mesiacov. V pripade Ze je chory, alebo je zlé po€asie dokazali sa dohodnut na nahradnom termine.
Posledné stretnutie sa uskutocnilo 03.11.2018. Ked bola stard matka dihodobo PN od 02/2018- 09/2018,
prispdsobila si vychadzky. Cez leto €as stretnuti prispdsobili tomu, aby dieta nebolo v najva¢Som teple.
Stretnutia vzdy prebiehali vonku v Brezovej pod Bradlom za pritomnosti matky. Stara matka uviedla,
Ze nepocitovala pri stretnutiach s maloletym X., Ze by dieta bolo v strese. Nema problém objat’ ju, dat
jej pusu. Zo strany matky v priebehu realizacie stretnutia zaznamenala pokyny (aby dieta nebrala na
ruky, aby nebehalo, a neunavilo sa) ktoré reSpektovala, aby nevyvolavala konflikty. Dieta ma diétne
obmedzenie, nemdzZe potraviny s obsahom mlieka, preto sa stara matka vzdy spyta matky, & mu moze
dat' vec, ktord mu kupi alebo prinesie. Konflikt vznikol az pri poslednom stretnuti, nakolko sa obe
nezhodli na tom, &i dieta je alebo nie je pripravené na realizaciu styku bez pritomnosti matky.

Polas vykonaného Setrenia bol pritomny aj otec maloletého. Tento uviedol, Ze s maloletym sa
nestretava, a o stretavanie sa v buducnosti ani nema zaujem, ako dévod uviedol, Ze matka mu pri
realizacii styku robila problémy.

Matka maloletého pri Setreni uviedla, Ze medzi fou a starou matkou pri stretnutiach konflikty nevznikaju
s vynimkou posledného, uz spomenutého. Matka uviedla, Ze syn byva pred stretnutim so starou matkou
nervozny. Na zaciatku stretnutia trva asi pol hodiny, kym sa otuka a zane s fou viac komunikovat. Po
skonCeni styku chce byt len s fiou, pyta sa na ruky, odmieta sestru aj starych rodi€ov s matkinej strany.
Dalsi problém je nadmerné pitie tekutin, ktory je podla nazoru matky désledok styku so starou matkou.
Matka uviedla, Ze mala obavu, & malolety nema cukrovku, preto bol na pozorovani hospitalizovany v
nemocnici. Hospitalizovany bol sam, kedZe matka musela ostat doma s druhym dietatom. V nemocnici
sa stabilizoval a toto pretrvavalo aj doma az do dalSieho stretnutia so starou mamou.

Kolizny opatrovnik navrhol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietnut. Citova naviazanost
dietata na matku je v tomto obdobi prirodzena. Matka neuvadzala, Ze by malolety s inymi osobami
netravil €as bez jej pritomnosti. Pokial je styk maloletého so starou matkou stresovou situaciou, dévod
méze spocCivat v napatych vztahoch medzi starou matkou a matkou. Ak by bol malolety tak uzkostlivo
naviazany na matku, nezvladol by ani hospitalizaciu v nemocnici, kde sa v3ak podfa tvrdenia samotne;j
matky jeho stav upravil.

6. Stara matka sudu zaslala vyjadrenie k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, v ktorom
podrobne uviedla ako prebiehaju jej stretnutia s maloletym. Od marca, kedy sa ich vzajomny styk
realizuje malolety ani raz neplakal. Ide za starou matkou, da jej pusu, drzi sa za ruky, nosi ho na rukéch.
Podla nazoru starej matky je malolety pripraveny na to, aby sa s fiou mohol stretavat bez pritomnosti
matky.

7. Podlfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely
tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za€atie konania, u€astnik konania
(dalej len "u€astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



8. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zadatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podfa § 325 ods. 1 a ods. 2 pism. d) Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoCnosti
odbévodriujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu
musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 360 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit
aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

12. Po oboznameni sa s obsahom navrhu a predlozenych listin sud dospel k zaveru, Ze navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia nie je mozné vyhoviet z tychto dévodov: Nariadenie neodkladného
opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osved&i, Ze existuje pravny vztah medzi
stranami, tento vyZaduje bezodkladnu upravu a osvedcCi sa dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa
ma poskytnut’ ochrana. Pre nariadenie neodkladného opatrenia nie je potrebna taka miera dékazne;j
istoty, ako pre vydanie rozhodnutia vo veci samej. Je v3ak potrebné, aby boli aspor v zakladnej miere
osvedc&ené skutoCnosti odévodiujuce potrebu neodkladnej ipravy pomerov ako aj dovodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Dékazné bremeno, resp. bremeno osved&enia spociva
vyluéne na navrhovatelovi neodkladného opatrenia. Preukazanie alebo aspor osvedcéenie skuto¢nosti
odbdvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia posudzuje sud len podla obsahu navrhu a k nemu
pripojenych listin. Neodkladnym opatrenim by nemalo dochadzat’ k zasahu do prav nad nevyhnutnu
mieru.

13. V prejednavanej veci sud dospel k zaveru, Ze navrhovatelka neosvedcila potrebu bezodkladnej
Upravy pomerov medzi u€astnikmi konania. Ohladom €asti navrhu, v ktorom matka poZaduje upravit
stretavanie otca s maloletym sud nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali potrebu bezodkladnej
Upravy. Skuto€nost, Ze otec ma povoleny ¢as stretdvania so synom, ktori moznost nevyuziva skutoéne
mdze matku limitovat v planovani programu pre zvySok rodiny a mdze po vykonani rozsiahlejSieho
dokazovania odbévodriovat zmenu Upravy styku. Nedosahuje vSak taky stuperi naliehavosti, aby
odbvodrioval potrebu nariadenia neodkladného opatrenia.

15. Ohfadom navrhovanej zmeny stretdvania maloletého so starou matkou, kde matka navrhuje
ponechat toto stretavanie v jej pritomnosti do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, pri€om navrhom
Vo veci samej pozaduje ponechanie tohto rezimu este rok po pravoplatnosti rozhodnutia sud dospel k
zaveru, Ze tento navrh nie je dévodny. Stretavanie maloletého so starou matkou sa realizuje pravidelne
od marca tohto roku. Stara matka sa dokazala prispdsobit’ aj v obdobi dlhodobej praceneschopnosti.
Pre maloletého teda nie je neznamou osobou. Matka ani stara matka neuviedli, Ze by pocas tychto
stretnuti dochadzalo k vzajomnym konfliktom, odmietaniu starej matky maloletym. Podla tvrdenia starej
matky ju malolety bez problémov drzi za ruku alebo sa necha ponosit’ na rukach. Je Uplne prirodzené,
Ze je dieta v tomto veku naviazané na matku. Sud vSak nemal preukazané, Ze by dieta nezvladlo za
Ziadnych okolnosti ani kratkodobé odlucenie od matky, kedZe star4 matka ma povolené stretavanie sa
s maloletym iba v rozsahu dvoch hodin raz za dva tyzdne. K sprave, ktoru predloZila matka sud uvadza,
Ze je prirodzené, Ze dieta poc€as vySetrenia odmietalo psychologi¢ku, nakolko sa nachadzalo s Uplne
neznamou osobou v neznamom prostredi. Na rozdiel od toho stara matka pre neho neznamou osobou
nie je, pricom tato je odhodlana stretnutia realizovat spo€iatku v znamom prostredi az neskdr vdomacom
prostredi, ktoré je podla vykonaného socialneho Setrenia pre dieta Uplne vhodné. Naviac malolety podla
tvrdenia samotnej matky zvladol pobyt osamote v nemocnici v Uplne neznamom prostredi. Sud apeluje



na matku maloletého, aby si uvedomila prinos, ktory méze mat pre maloletého rozvijanie vztahov s
pribuznymi z otcovej strany a neodmietala toto z dévodu osobnej nevrazivosti k otcovi &i jeho rodinnym
prisludnikom.

16. Vychadzajuc z vySSie uvedenych skutoCnosti na zdklade citovanych zdkonnych ustanoveni sud
navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1, 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a)
ktorému sudu je ur€ené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a €) podpis. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



