Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 15Csp/38/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1118208811

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Belanova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1118208811.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava I, sudkyriou Mgr. Zuzanou Belanovou, v spore zalobcu: PRIVATdebt s.r.o. , ICO:
45 322 571 so sidlom: Zelezniéna 4/A, Hlohovec 920 01, zastipeny: JUDr. Viadimir Sidor, advokat
Zelezniéna 4/A, 920 01 Hlohovec, proti Zalovanému: H. E., X.. XX.X.XXXX L.: X.. C..D.. Z.. R. XXXX/
XX, XXX XX Bratislava, o zaplatenie 70,70 EUR s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur spolu s trokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne od 30.06.2017 az do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma voé&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vyske ktorych
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne od 30.06.2017 az do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalobca ma voé&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vyske ktorych
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odébvodnenie:

1. Zalobca ( ako pravny nastupca Dopravného podniku Bratislava a.s., ktory postlpil predmetnu
pohladavku na Zalobcu zmluvou z 14.5.2018) sa Zalobou domahal zaplatenia sumy 70,70 eur, €o
predstavuje cenu cestovného listka a postih za cestovanie bez platného cestovného listka, preto Ze
Zalovany dfia 31.05.2017 cestoval v Bratislave bez platného cestovného listka. Dalej si Zalobca uplatnil
nahradu trov konania.

2. Sud vydal platobny rozkaz 15Csp/38/2018-20 zo dha 28.06.2018,ktory sa nepodarilo dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk. Napriek Setreniu sa zistit miesto su€asného pobytu Zalovaného
nepodarilo, preto mu sud doru€oval Zalobu a vyzvu na vyjadrenie zverejnenim na uradnej tabuli sudu
a webovej stranke sudu. Sucasne z uvedeného dovodu uznesenim ¢&. k. 15Csp/38/2018 - 24 zo dna
24.09.2018 zrusil platobny rozkaz. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia § 297 zékona ¢. 160/2015Z.z.
(dalejlen "CSP"). Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to Zalobou,
Hlasenim o poru$eni tarifnych a prepravnych podmienok, vyzvou na zaplatenie, zmluvou o postupené
pohladavky, oznamenim o postupeni pohladavky ako i s obsahom celého spisu. Rozsudok bol verejne
vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 a § 297 Civilného sporového poriadku.
Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sudu v zakonnej lehote.
4.Zalovany cestoval prostriedkom MHD v Bratislave dfia 31.05.2017 o 19.10 hodine na linke &. 212 bez
platného cestovného listka. Odmietol ihned uhradit cestovny listok v sume 0,70 € a postih za cestovanie
bez platného cestovného listka vo vyske 70,- €, hoci bol vyzvany pracovnikom Zalobcu bezprostredne
po zisteni tejto skuto€nosti.



5. Podla § 760 Obc¢ianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
véas.

6. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov,
vodi&, iny ¢len osadky autobusu a revizor st opravneni: uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym
cestovnym listkom, povinnost' zaplatit' cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost a
poskytnut’ udaje potrebné na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.

7. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zadkona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit
cestovné a na vyzvu vodi€a, iného €lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym
cestovnym listkom.

8. Podla § 14 ods. 2 zakona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov
v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodicovi,
inému ¢Elenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny
namieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podla tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

9. Podla § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zékladného cestovného bez priplatkov.
10. Podla ¢l. A.14 ods. A.14.3 prepravného poriadku integrovaného dopravného systému v
bratislavskom kraji ( prepravného poriadku) je cestujuci povinny na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu
predloZit na kontrolu cestovny listok, kedykolvek po¢as prepravy, a to aj v okamihu vystupenia.

11. Podla ¢&l. A 14 ods. A.14.4.a 7 prepravného poriadku cestujuci, ktory sa na vyzvanie neméze
preukazat plathnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit dopravcovi cestovné a sank&nu uhradu/
prirazku (dalej len Uhrada) za cestovanie bez platného cestovného listka vo vy8ke do sto nasobku
z&kladného cestovného bez priplatkov a zliav. Ak cestujuci ma platny predplatny cestovny listok a
preukaze sa nim lehote 30 dni od dnia kontroly u prisluSného dopravcu , zaplati len zniZzenu sadzbu
sankénej Uhrady.

12. Z vykonaného dokazovania a zisteného stavu mal sid za to, Ze Zaloba je podana dévodne. Zalovany
cestoval bez platného cestovného listka. V zmysle platnych predpisov je povinny zaplatit zakladné
cestovné 0,70 € platné v tom €ase a postih vo vySke 70,- €. Na zaklade tychto skuto€nosti rozhodol sud
tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Podla § 517 ods. 1, veta prva, OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

13. Podla § 517 ods. 2, OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

14. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky & 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od
01.02.2013, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

15. Z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna od 1.1.2017, teda ku dfiu splatnosti
cestovného, teda ku driu absolvovania prepravy bez cestovného listka vratane prirdZzky bola 0%, vyska
urokov z omeskania je preto 5 %.

16. Pretoze Zalovany nezaplatil istiny v lehote splatnosti, nasledujucim dfiom po splatnosti sa dostal do
omeskania. Zalobcovi vznikol podla § 517 ods. 2 OZ narok na zaplatenie Groku z omeskania vo vyske
uréenej podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. od prvého diia omeskania. Pretoze Zalobca si uplatnil
narok na zaplatenie uroku z ome&kania za obdobie, za ktoré mu to zakon umoZznuje sud mu priznal urok
z omeSkania za uplatnené obdobie z dIZnej istiny vo vyske podla § 3 Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z.
17. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
19.Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len €iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

20. O nahrade trov konania rozhodol sud podfa vysSie uvedenych citovanych zakonnych ustanoveni
tak, Ze narok na ich ndhradu ma Zalobca ako u€astnik plne uspesny v konani.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Bratislava | (§ 355 ods. 1 CSP).V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach
podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis,
spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dovody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).Odvolanie mozno odbvodnit len tym, Ze a)
neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, ¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ina vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu ukladé vykonatelné
sudne rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zdkona (zak. €.
233/1995 Z. z.).



