Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 4C/139/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5116213943

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Sykorova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2018:5116213943.4
Rozhodnutie

Okresny sud Zilina, v konani pred sudkyfiou JUDr. Ivetou Sykorovou, v pravnej veci Zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, prav. zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat,
so sidlom: Mytna 48, Bratislava, proti zalovanému: S. Q., J.. XX XX.XXXX, G. X. XXXX/XX, XXX XX V.,
o zaplatenie 830,26 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 617,16 € spolu s Grokom z omeskania vo vyske 8 % roéne
zo sumy 617,16 € od 16.04.2016 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

Zalobca ma vodéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 48,66 %.
odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 09.05.2016 sa pravny predchodca Zalobcu V8eobecna tGverova banka, a.s. domahal
voéi Zalovanému zaplatenia sumy 830,26 eur a urokov z omeSkania vo vyske 8,00 % rone zo sumy
830,26 eur od 16.04.2016 do zaplatenia a ndhrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze veritel ako banka uzavrel s diznikom dfia 11.09.2012 zmluvu o vydani
a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. (dalej len ,Zmluva"), na zaklade ktorej sa pravny
predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnu kartu, ku ktorej viedol icet €. XXXXXXXX.
Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym Grokom vo vyske 23,76 %. Ku diiu vystavenia vypisu
z kartového uctu mala Zalovany schvaleny Gverovy ramec vo vySke 300,- eur a bola povinna platit
Standardnu mesacnu splatku vo vyske 10,- eur. DIZny zostatok predstavuje celkovy debetny zostatok na
kartovom ucte po zaudtovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty,
vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Vzhfadom na skuto¢nost, ze
Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy a platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit
ani po viacerych pokusoch, pravny predchodca Zalobcu vystavil ku dfiu 06.04.2016 vypis z bankovej
knihy s kone¢nym stavom ku driu 06.04.2016 na uhradu vo vyske 830,26 eur predstavujuci suhrn
debetnych poloziek, a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku, a Standardného uroku s prihliadnutim na
vykonané uhrady. Zalovany si nesplnil povinnost uhradit svoj pefiazny zavézok v lehote splatnosti
uréenej vo vypise z uctu klienta, t.j. do diia 15.04.2016 a dlzny zostatok predstavuje sumu 830,26 eur.
Okrem toho mu vznikol narok na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517 Obc&ianskeho
zakonnika v platnom zneni vo vySke uréenej Nariadenim VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. odo
dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 16.04.2016 do zaplatenia.

3. Vzhfadom na to, Ze Zalovana pohladavka bola postipena na Zalobcu po podani zaloby, sud
uznesenim ¢€.k. 4C/139/2016-39 zo dina 11.04.2017 pripustil zmenu zalobcu.

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.



5. Podra § 297 pism. b/ Civilného sporového poriadku (CSP), sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Sud v sulade s citovanymi ustanoveniami prejednal vec bez nariadenia pojednavania a vyhlasil
verejne rozsudok diia 16.11.2018, priCom miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku sud zverejnil na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu dria 05.11.2018.

8. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise a na
z&klade vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Sud nemal pochybnosti o tom, Ze Zalovany vyplnil a podpisala dha 30.08.2012 Ziadost' o vydanie
splatkovej karty Quatro, na zaklade ktorej v ramci schvaleného uverového ramca 300,- eur a Standardnej
mesacnej splatky 10,- eur poziadala o vydanie Kkarty. Zo strany veritela bola Ziadost potvrdena
11.09.2012.

10. Podla vypisu z karty quatro od ¢.I. 10 po €.I. 16 boli od 13.02.2009 do 31.01.2016 vykonané
transakcie (debetné a kreditné operacie), pri vyznaceni pociatoného stavu 0,00 eur, kone&ného stavu k
31.01.2016 - 3.359,06 eur pre kartu s vyznaCenim kone&ného Cisla 1614 bez uvedenia uctu, ku ktorému
mala byt karta zriadena. Sumar debetnych transakcii bol uvedeny vo vyske - 5.027,06 eur a kreditnych
transakcii + 1.668,- eur.

11. Zmluvou o postupeni pohfadavok uzavretou medzi VVSeobecnou Uverovou bankou a.s. a Zalobcom
(po podani Zaloby) postupil pévodny veritel svoju pohfadavku voci Zalovanému na zalobcu, v désledku
¢oho sud aj pripustil zmenu Zalobcu. Postupenie pohfadavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dnia
30.09.2016 ( ¢.I. 36).

12. Zakonné ustanovenia:

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Gvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov (dalej len ,zakon®), spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je do€asné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a) a b) zdkona, na U&ely tohto zdkona sa rozumie

a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktord nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 2 pism. g) zdkona, na u&ely tohto zakona sa rozumie celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi
so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby
suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet
zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za
ponukanych podmienok.



Podla § 9 ods. 1 zdkona, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2  zakona, zmluva o  spotrebitelskom Uvere  okrem
vSeobecnych naleZitosti podfa Obdianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1964/40/20100301.htmlI>18) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201504017?
ucinnost=29.12.2011> musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20150401?ucinnost=29.12.2011> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201504017?
ucinnost=29.12.2011>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,



v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20150401?ucinnost=29.12.2011>, ako aj o vy3Ske uroku za den alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20150401?ucinnost=29.12.2011>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/201504017?ucinnost=29.12.2011> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zadkona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov,
ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezZitosti
podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay) a § 10 ods. 1, b) je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena
nespravne rocna percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia Vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika v zneni nariadenia Vlady SR &. 20/2013 Z. z. u€innom od 01.01.2015, ak zavazkovy vztah
vznikol po 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

13. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal
v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej Einnosti, nakolko z jeho vypisu z obchodného registra vyplyva,
Ze predmetom jeho &innosti je okrem iného aj poskytovanie Uverov. Zalovany zmluvu uzatvaral ako
spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v ramci
svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zdkonnom posudzovani konkrétneho pripadu sud
preto vychadzal z prisluSsnych ustanoveni zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch. Na
zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze medzi pravhym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym bola dfa 11.09.2012 uzavreta zmluva o spotrebitefskom lvere, v zmysle ktorej poskytol
pravny predchodca Zalobcu zalovanému uverovy limit vo vySke 300,- eur.

14. Sud po preskumani uverovej zmluvy zistil, Ze jej obsahom je len dohoda o vySke uUverového
ramca a Standardnej mesacnej splatky. Z vypisu z kartového uctu v8ak vyplyva, Ze Zalobca na jeho
tarchu uctoval aj uroky a poplatky. Neuréenie urokov a poplatkov v spotrebitelskej zmluve ma v zmysle
zakona za nasledok, Ze Zalobca takéto uroky a poplatky neméze od spotrebitela poZzadovat. Je vysoko
pravdepodobné, Ze spotrebitelia pri uzatvarani zmluvy podrobne neskimaju obchodné podmienky ani
cenniky, a preto zakon ako podmienku pre uplatnenie tychto narokov vyzaduje, aby boli uvedené
priamo v zmluve o spotrebitefskom Gvere a tym umoznili spotrebitefovi ziskat informéaciu o tychto
nakladoch spojenych s Uverom. Veritel v danom pripade navodzoval dojem, Ze dIZnik je povinny vratit
len poskytnuty Gverovy ramec. V zmluve nie je uvedena vySka urokovej sadzby, nakolko na liste 2
zmluvy v pravo dole malym pismom sa sice uvadza urokova sadzba 23,76 % rocne, ale uvedené je
len prikladmé (,za predpokladu, Ze bude schvalena takato urokova sadzba, bude RPMN taka, ako je
tam uvedené®), a teda z uvedeného jednoznacne nevyplyva, & aj v tomto konkrétnom pripade dany
predpoklad plati, a teda ¢i aj v tomto pripade bola Zalovanému schvalena urokova sadzba 23,76 % ro¢ne
a Ci sa tento predpoklad na fiu vébec vztahuje.



15. Vychadzajuc zo skuto€nosti, Ze Zalovany podla predloZenych listinnych dékazov uveru ¢erpal sumu
929,52 eur (vybermi z bankomatov a uhradami kartou u jednotlivych predajcov), pri€¢om uhradila sumu
312,36 eur, mal sud za to, Ze Zaloba je dovodna v Casti o zaplatenie 617,16 eur, ktora suma predstavuje
rozdiel medzi vy€erpanou istinou (bez urokov a poplatkov, ktoré neboli v zmluve dojednané) a uhradenou
istinou. Zalovany je povinny vratit len to, o skuto&ne vy&erpal a neuhradil, o predstavuje sumu vo
vySke 617,16 eur. KedZe nebolo v konani preukdzané, Ze by tato sumu Zalovany uhradil, sud v tejto Casti
Zalobe ako dévodnej vyhovel a vo zvySku Zalobu z dévodu bezuro€nosti a bezpoplatkovosti zamietol.

16. Dalej si zalobca uplatnil aj Uroky z omeskania poénic diiom 16.04.2016 (def splatnosti Gveru
15.04.2016) az do zaplatenia. Zakladna urokovéa sadzba ECB k 16.04.2016 bola 0,00 %, po pricitani
8 percentualnych bodov podla §10c a § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. uroky z omeskania
¢inia 8,00 % ro¢ne. KedZe boli uplatnené v spravnej sadzbe, sud Zalobe aj v tejto Casti vyhovel. Zo
zamietnutej istiny Uroky z omes8kania nemohol priznat.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17. Zalobca bol uspes$ny v &asti o zaplatenie sumy 744,71 eur s prisluSenstvom (617,16 + 127,55),
&o v pomere k uplatnenej istine percentualne predstavuje 74,33 %. Uspech Zalovaného v pomere k
uplatnenej sume percentualne predstavuje 25,67 %. Cisty Uspech Zalobcu tak predstavuje 48,66 % a
preto ma voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 48,66 %. O vySke trov konania
rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku v sulade s § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



