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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Renatou Khazurovou v trestnej veci proti obvinenému
H.. E. Y. pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. na verejnom zasadnuti
konanom dia 14.11.2018 v Dolnom Kubine, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu diia 04.10.2018 v zneni jej
doplnenia zo dna 14.11.2018 medzi obvinenym a prokuratorom v nasledovnom zneni:

Ot?vineny H.. E. Y., nar. XX XX.XXXX v G. F., trvale bytom G. F., prechodne bytom X., H. XXX/XX, t.C.
v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova,

je vinny, Ze

- dna 13.04.2017 okolo 12.00 hod. v Dolnom Kubine na ul. SNP 1168/10 voSsiel do predajne BILLA, v
ktorej z predajného regalu zobral 4 flase Vodky Finland o objeme 0,70 I, ktoré si vlozil do prineseného
ruksaku a nasledne s tymito vecami presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, ¢im spolo€nosti BILLA
spol. s r.0. so sidlom v Bratislave, ul. Bajkalska 19/A, ICO: 31 347 037 spdsobil kodu vo vyske 55,96 eur,

- dna 24.04.2017 okolo 16.04 hod. v Dolnom Kubine na ul. SNP 1168/10 voSiel do predajne BILLA, v
ktorej z predajného regalu zobral flasu alkoholu Jack Daniels, ktoru si vlozil do prineseného ruksaku a
nasledne s vecami preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im spolo¢nosti BILLA spol. s r.0. so
sidlom v Bratislave, ul. Bajkalska 19/A, ICO: 31 347 037 sposobil $kodu vo vyske 26,99 eur,

- dha 09.07.2017 v Case okolo 22.36 hod. v kuchyni reStauratného podniku Jeans Pub na Nabrezi
Oravy v Namestove €. 1159/21 z neuzamknutej plechovej skrinky umiestnenej v Supliku pracovného
stola, kde zamestnanci obvykle ukladaju trzby zobral ¢iernu kozenu buksu v hodnote 23,75 eur spolu
s rOznymi stravnymi listkami v celkovej hodnote 30,- eur a finan¢nou hotovostou vo vyske 1.270,- eur,
tuto preniesol do vedlajSej miestnosti, viozil do Skatule, zakryl bundou a odniesol, ¢im spolo¢nosti JP
- KOMPLET IN s.r.o. Kyselica 2, ICO: 47 575 344 s prevadzkou restauraéného zariadenia Jeans Pub
Nabrezie Oravskej Priehrady 1159/21 Namestovo spdsobil Skodu odcudzenim 1.324,75 eur,

- dna 07.11.2017 v Case o 07.20 hod. v PieStanoch na ulici Bratislavskej v predajni Lidl odcudzil z
predajnej plochy 1 ks utahovak zn. Parkside v hodnote 59,99 eur a to tak, zZe tento si vlozil do spodne;j
Casti ruksaku a preSiel s nim cez pokladniu bez zaplatenia, ¢im spdsobil spolo¢nosti Lidl SR v.o.s.
Ruzinovska 1E, Bratislava, ICO: 35 793 783 $kodu vo vyske 59,99 eur,

pricom takto konal napriek tomu, Ze bol blokom na pokutu €. G0365721 vydanym Obvodnym oddelenim
PZ Namestovo zo dna 09.04.2017, pravoplatnym dfia 09.04.2017 postihnuty pokutou vo vySke 10,- eur
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni,
ktorého sa dopustil dfia 09.04.2017

teda



pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. ods. 2 pism. f) Tr. zak.,
zatosa odsudzuje:

Podla §§ 212 ods. 2, 41 ods. 3, 38 ods. 4, 37 pism. m) Tr. zak. na spolo¢ny trest odriatia slobody vo
vymere 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa na vykon trestu odriatia slobody obvineny zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada pqvinnost’ nahradit poSkodenej spolo¢nosti BILLA
spol. s r.o. so sidlom v Bratislave, ul. Bajkalska 19/A, ICO: 31 347 037, 8kodu vo vy3ke 82,95 eur.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Piestany sp.zn. 0T/45/2017 zo dha
09.11.2017, pravoplatny dria 09.11.2017 vo vyroku o vine a cely vyrok o treste, trestny rozkaz Okresného

sudu Namestovo sp.zn. 6T/50/2018 zo dfia 15.06.2018, pravoplatny diia 08.08.2018 vo vyroku o vine a
cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v zruSenom vyroku o vine a treste svoj podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podal dfiia 04.10.2018 pod €. k. Pv 210/17/5503-46
navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokuratdre v Dolnom
Kubine dna 04.10.2018. Navrh sa tyka obvineného H., nar. XX.X.XXXX, stihaného pre pokracovaci
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste samosudkyna poucila obvineného o jeho pravach a formou
otazok kladenych obvinenému a danych ustanovenim §-u 333 ods. 3 pism. a) azj) Tr. poriadku zistovala
nasledujuce skuto€nosti:

Otazka sudcu: Rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Suhlasite, aby vasa trestna vec bola prejednana touto skratenou formou, €im sa vzdavate
prava na verejny sudny proces ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Rozumiete, €o tvori podstatu skutku, ktory sa vam kladie za vinu ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Boli ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu ?
Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Bola Vam dana moznost na slobodnu volbu obhajcu ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Mohli ste sa s obhajcom radit o spésobe obhajoby ?



Odpoved obvineného: Ano.

Otazka sudcu: Rozumeli ste podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste ?
Odpoved obvineného: Ano.

Otéazka sudcu: Rozumiete pravnej kvalifikacii skutkov ako trestného &inu ?
Odpoved obvineného: Ano.

Otéazka sudcu: Boli ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in, ktory
Vam je kladeny za vinu ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otéazka sudcu: Priznali ste sa dobrovolne a uznali ste vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody
o vine a treste kvalifikuje ako trestny ¢in ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otéazka sudcu: Suhlasite s navrhovanym trestom, prijimate trest a v stanovenych lehotach sa podriadite
vykonu trestu ?

Odpoved obvineného: Ano.

Otéazka sudcu: Uvedomujete si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie ?

Odpoved obvineného: Ano.

Na zéklade poloZzenych otazok, na ktoré obvineny odpovedal ,Ano“, sud nadobudol presvedéenie o
dobrovolnosti dohody zo strany obvineného a o tom, Zze pochopil podstatu dohody o vine a treste, je
s fiou uzrozumeny a je si vedomy aj nasledkov takejto dohody. Nasledne sud posudzoval skutok, jeho
pravnu kvalifikaciu a primeranost trestu. Na zéklade zistenych skuto€nosti sud dohodu o vine a treste
vyhodnotil ako primeranu a spravodlivi a navrh na dohodu o vine a treste akceptoval rozhodnutim
podla § 334 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523334'&ucin-k-dni='30.12.9999"> ods. 4
Tr. poriadku, ktorym predloZzenu dohodu schvalil. Schvalenu dohodu potvrdil tymto rozsudkom.

Podla § 334 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523334'&ucin-k-dni="'30.12.9999'> ods.
5 Trestného poriadku rozsudok nadobudol pravoplatnost’ jeho vyhlasenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 <aspi://module="ASPI'&link='301/2005%20Z.z.
%2523334'&ucin-k-dni='30.12.9999'> ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie. Dovolanie, ako
mimoriadny opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371 ods. 1 pism. c)
Tr. poriadku.



