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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyriou JUDr. Renatou Sulajovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta T. P.,
narodend XX.XX.XXXX, trvale bytom K., I. S. XXX/XX, zastipené koliznym opatrovnikom Urad préace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, Odbor socialnych veci a rodiny, dieta rodi€ov: matka F. P., narodena
XX XX XXXX, trvale bytom K., C. J.. D.. Q. XXXX/XX, §tatna obcianka SR, otec neuvedeny, za ucasti
starého otca maloletého dietata L. P., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom K., I. S. XXXX/X, v konani
o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie maloletého dietata do starostlivosti matky, takto

rozhodol:

ZruSuje sa nahradna osobna starostlivost nad maloletou T. P., narodenou XX.XX.XXXX, ktora
bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu Lu€enec Cislo konania 8P/106/2009-22 zo dna 24.08.2009,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 05.10.2009.

Maloleta T. P., narodend XX.XX.XXXX sa zveruje dovychovy a starostlivosti matky.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0kresny sud Lu€enec uznesenim &islo konania 12P/54/2018-16 zo dia 08.10.2018 zac&al konanie o
zru$enie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie maloletej do starostlivosti matky, a to na zaklade
oznamenia Uradu préce, socialnych veci a rodiny Luéenec. Urad préace, socialnych veci a rodiny Luéenec
v sprave z preSetrenia pomerov zo dna 27.09.2018 konstatoval, ze dia 20.09.2018 a 27.09.2018 chcel
vykonat socialne Setrenie v domacnosti starého otca pana L. P., ale na adrese K., Q. XX, t. & K,
D. C.. X, ale na uvedenej adrese sa nikto nenachadzal. Vzhladom na skutoénost, Ze nahradny rodic¢
celé letné prazdniny nezabezpecoval starostlivost o maloleté dieta a ani od septembra 2018 s uradom
nespolupracuje, navrhol u maloletej T. zruSit nahradnu osobnu starostlivost a zverit ju do osobne;j
starostlivosti matky F. P., nar. XX XX.XXXX, ktora jej zabezpelovala starostlivost. Uznesenie o zaclati
konania nadobudlo pravoplatnost dia 10.10.2018.

2. Matka maloletej suhlasila so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti a so zverenim maloletej do jej
osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze o maloletu sa stara od maja 2018, kedy jej rodi€ia odi8li za pracou
do Nemecka a do dneSného dia sa nevratili. S maloletou ma vefmi dobry vztah, v podstate kazdy den
s nou bola aj ked bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti jej otca.

3. Stary otec maloletej L. P., ktorému bola maloletd zverena do nahradnej osobnej starostlivosti sa
pojednavania nezucastnil, sid mu doru€oval pisomnosti v zmysle § 116 Civilného sporového
poriadku, k navrhu sa nevyjadril.



4. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze preSetril pomery v rodine matky maloletej, vykonal pohovor s maloletou
a uviedol, Zze zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti je v zaujme maloletej. Navrhol maloletu zverit do
vychovy a starostlivosti matky, s ktorou sa citi dobre, maju vytvoreny velmi blizky vztah.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletého dietata, kolizneho opatrovnika, pre&itanim
rozsudku Okresného sudu Lucenec Cislo konania 8P/106/2009-22 zo dna 24.08.2009, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 05.10.2009, spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom a zistil nasledovny
skutoCny stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec Cislo konania 8P/106/2009-22 zo dfia 24.08.2009, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 05.10.2009 sud zveril maloletd T. do nahradnej osobnej starostlivosti
starého otca L. P., matke urCil povinnost’ prispievat’ na jej vyZivu vyzivnym v sume 30 % zo sumy
Zivotného minima.

7. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom ma sud preukazané, Zze dfia 17.10.2018
chcel vykonat socialne Setrenie v domacnosti matky F. P., nar. XX XX.XXXX, ale v €ase navstevy v
domacnosti nikto nebol pritomny. Z uvedeného dévodu matku s maloletou T. predvolali na tunajsi urad.
Diia 22.10.2018 sa na tunaj$i urad dostavila pani F. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom K., Q. C.. XX aj
s maloletou T. P, nar. XX.XX.XXXX a uviedli, ze maloleta T. P., nar. XX.XX.XXXX bola rozsudkom
Okresného sudu Lu&enec €. k. 8P/106/2009-22 zo dria 24.08.2009, ktory nadobudol pravoplatnost' dnia
05.10.2009 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca L.I. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom
LC. Q. C.. XX, B.. C.. K, D. C.. X. Pani P. uviedla, Ze jej dcéra maloletd T. P. od méaja 2018 sa
nachadza v jej osobnej starostlivosti, nakolko jej rodi€ia L. P., ktorému bola zvereni do ndhradnej osobne;j
starostlivosti a F. P., nar. XX.XX.XXXX odi$li za pracou do zahrani¢ia do Nemecka a do dneSného dria
sa nevratili. Ona Zije v spolo€nej domacnosti so synom maloletym J. P., nar. XX.XX.XXXX a s maloletou
T. P.. Byvaju v mestskom byte, kde maju k dispozicii kuchyriu, jednu spojenu s velkou halou, jednu
velku izbu, chodbu a kupeffiu. Maloleta T. nav&tevuje 8. roénik Zakladnej Skoly na ul. Vajanského v
Lu&enci. Zdravotnu starostlivost maloletému dietatu zabezpec&uje pediater R.. T.. Otcovstvo k malolete;j
nebolo uréené. Matka maloletej F. P. je nezamestnana, evidovana na UP,SVaR Lugenec. Na drade bol
vykonany pohovor aj s maloletou T. P., ktora uviedla, Ze u svojej matky sa citi dobre, maju vytvoreny velmi
blizky vztah, ale vefmi jej chybaju stari rodi€ia. Maloleta T. bola upravena, Cisto obleéena a spokojna.
Uviedla, Ze so starymi rodi¢mi je kazdy defi v telefonickom kontakte. U svojej matky si zvykla rychlo,
nakolko aj predtym boli kazdy der spolu. Na zaklade uvedenych skuto&nosti tunajsi urad konstatoval,
Ze zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti je v zaujme maloletého dietata a doporucuje maloleta T. P,,
nar. XX. XX.XXXX zverit na osobnej starostlivosti matky F. P., nar. XX XX.XXXX.

8. Podla § 47 ods. 1 pism. d/, ods. 2 Z&kona o rodine, ndhradna osobna starostlivost zanika

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti.

Sud zru8i nahradnu osobnu starostlivost len z vaZznych dévodov, najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava maloleté dieta alebo poruSuje svoje
povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poZiada.

9. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykofvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

10. Sud zruSil nahradna osobnu starostlivost’ starého otca, nakolko mal preukazané, Zze po¢nuc od maja,
resp. juna 2018 stary otec uz nezabezpedluje starostlivost o maloletu T., ale o maloletu T. sa stara jej
matka. V su€asnosti stary otec Zije v Nemecku a o maloletu prestal vykonavat starostlivost. Kolizny
opatrovnik preSetril pomery v domacnosti matky maloletého dietata a zistil, Ze maloleta byva s matkou,
ktora zabezpedluje jej starostlivost, z pohovoru s maloletou vyplyva, Ze u matky sa citi dobre, maju
vytvoreny velmi blizky vztah. Maloleté bola upravena, Cisto oble€ena a spokojna.



11. Z dévodu, Ze stary rodi¢, ktorému maloleta bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti prestal
vykondavat starostlivost o maloletud, v su€asnosti maloleta je v starostlivosti matky, ktora vie zabezpedit
jej riadnu vychovu a starostlivost, ma vytvorené na to podmienky, sud rozhodol o zruSeni nahradne;j
osobnej starostlivosti a o zvereni maloletej do vychovy a starostlivosti matky.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, tak Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich
nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méZze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit' pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdazanim pohladavky,

c) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutelnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



