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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkyfiou JUDr. Jarmilou Du$akovou, v pravnej veci zalobcu VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava, s adresou
pre dorucovanie VSeobecna zdravotna poistovia a.s., Oddelenie pravne, Senny trh 1, 040 11 KoSice,
proti zalovanej N. G., narodenej X.X.XXXX, trvale bytom N. XXX, XXX XX N., zastUpenej zakonnym
zastupcom matkou S. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. XXX, XXX XX N., o zaplatenie 156,12 Eur s prisl.,
takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit na udet Zalobcu, vedeny v Statnej pokladnici, &. G. N. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, 1.: XXXXXXXXXX, H.: XXXX, sumu vo vyske 156,12 Eur, v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

1. Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanej zaplatenia sumy 156,12 Eur. Zalobu vo veci
samej oddvodnil tym, Ze v obdobi zaniku U&asti na verejnom zdravotnom poisteni, poistenec poistné
na zdravotné poistenie Slovenskej republiky neplati. Su€asne ani nema narok na uhradu poskytnutej
zdravotnej starostlivosti z verejného zdravotného poistenia v Slovenskej republike, pretoZe zdravotna
starostlivost sa na zéklade zdravotného poistenia poskytuje len poistencom. Zalovana bola vyfata z
povinného zdravotného poistenie v Slovenskej republike, v obdobi od 18.03.2015 do 26.09.2017 ako
osoba, ktord ma trvaly pobyt v Slovenskej republike a dlhodobo sa zdrziava v cudzine, kde je zdravotne
poistena. V zmysle ust. § 23 Zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov, poistenec je povinny v lehote najneskdr do 8 dni oznamit' prisluSnej zdravotnej poistovni
skutognosti rozhodujuce pre vznik a zénik verejného zdravotného poistenia. Zalovana si zakonnu
povinnost’ voci zalobcovi splnila oneskorene, a to az dfia 15.11.2017. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana
(prostrednictvom svojho zakonného zastupcu) nedodrzala zdkonom stanovenu lehotu na oznamenie
zmeny rozhodnych skuto€nosti, Zalobca, v €ase zaniku ucasti Zalovanej na verejnom zdravotnom
poisteni, hradil ndklady poskytnutej zdravotnej starostlivosti zmluvnym zdravotnickym zariadeniam, &im
poistovni vznikla Skoda vo vyske 156,12 Eur.

2. Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 8C/28/2018 - 12 zo dria 18.06.2018, ktorym Zalovanej uloZil
povinnost zaplatit' Zalobcovi zalovanu sumu. KedZe platobny rozkaz sa Zalovanej (zakonnym zastupcom
Zalovanej) nepodarilo dorugit' do vlastnych ruk a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit' adresu jej
sucasného pobytu, sud predmetny platobny rozkaz uznesenim €. k. 8C/28/2018 - 22 zo dfia 07.09.2017
zrusil.



3. Poc¢as konania nebolo mozné zistit miesto pobytu Zalovanej, z toho dévodu v zmysle ust. § 116 ods.
2 Civilného sporového poriadku sud zverejnil oznamenie o podanej Zzalobe na Uradnej tabuli sudu a na
webovej stranke sudu dria 19.10.2018.

4. V predmetnom konani o zaplatenie 156,12 Eur s prisl. sud vyty&il pojednavanie. Zalobca a ani
Zalovana sa pojednavania nezuc¢astnili.

5. Sud sa oboznamil s dékaznymi listinami, ktoré su su€astou spisu - vyzvou na Uhradu nakladov
za poskytnutu zdravotnu starostlivost, nahladom na vypis utu poistenca, €estnym vyhlasenim o
zdravotnom poisteni, platobnym rozkazom, lustraciou REGO SR, spravou OO PZ SR S., OR PZ SR
V., uznesenim o zruSeni platobného rozkazu, oznamenim o podanej Zalobe, ako aj dalSimi listinnymi
dokazmi, ktoré su sucatou spisu.

6. Podla § 3 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni ( dalej len Zakon &. 580/2004 Z.
z.),poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla
tohto zakona (d'alej len ,verejne zdravotne poistena”).

7. Podla § 3 ods. 2 pism. a), c) Zakona €. 580/2004 Z. z., Verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba,
ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na uzemi Slovenskej republiky nie
je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu €innost, a ak a) je zamestnana v cudzine a je
zdravotne poistena na uzemi &tatu, v ktorom vykonava Cinnost' zamestnanca, dlhodobo sa zdrziava v
cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa povaZzuje pobyt dlhsi ako
Sest’ po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

8. Podla § 5 ods. 2 Zakona €. 580/2004 Z. z., u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej
republiky, verejné zdravotné poistenie zanika den pred dfiom, ked nastali skutoénosti uvedené v § 3 ods.
2 pism. a) az d), alebo diiom zaniku trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky

9. Podla § 9 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z.z., poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v
rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je ustanovené inak.

10. Podla § 22 ods. 1 pism. b) Zakona €. 580/2004 Z.z., poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej
starostlivostiza podmienok ustanovenych tymto zakonom ( § 9 a 10).

11. Podla § 22 ods. 2 pism. e) Zakona €. 580/2004 Z.z., poistenec je povinny plnit oznamovacie
povinnostipodla § 23 ods. 1, 3,4, 6, 11, 12a 15a 16.

12. Podla § 23 ods. 1 pism. c) Zakona ¢&. 580/2004 Z.z., Poistenec je povinny oznamit prislusnej
zdravotnej poistovni najneskdr do 6smich dni skutonosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného
poistenia.

13. Podla § 9 ods. 7 pism. d) Zakona €. 580/2004 Z.z., zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj
narok na Uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost’ voci poistencovi po zaniku verejného
zdravotného poistenia, ak si poistenec nesplnil oznamovaciu povinnost podla § 23 ods. 1 pism. c).

14. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za $kodu, ktort spdsobil porusenim
pravnej povinnosti. Podla ustanovenia § 442 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, uhradza sa skuto&na Skoda
a to, €o poskodenému uslo (usly zisk).

15. Predmetom tohto konania bol narok Zalobcu - zdravotnej poistovne, na vratenie Uhrady, ktord zaplatil
za zdravotnu starostlivost poskytnutu z finanénych prostriedkov zdravotného poistenia po€as doby, kedy
bola Zalovana vynata zo zdravotného poistenia a na uhradu zdravotnej starostlivosti nemala narok.

16. Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze na Zalovanu sa vztahuje Zakon ¢&.
580/2004Z.z. o zdravotnom poisteni, pretoZe spifia podmienky ustanovené v ust. § 3 ods. 1, § 3 ods. 2
a § 4 ods. 1 tohto zakona, a teda je poistencom povinného verejného zdravotného poistenia na uzemi
Slovenskej republiky. Zalovana je fyzickou osobou s trvalym pobytom na izemi Slovenskej republiky



17. V obdobi zaniku ucasti na verejnom zdravotnom poisteni, poistenec poistné na zdravotné poistenie
Slovenskej republiky neplati. Su€asne ani nema narok na Uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti z
verejného zdravotného poistenia v Slovenskej republike, pretoze zdravotna starostlivost sa na zaklade
zdravotného poistenia poskytuje len poistencom.

18. U Zalovanej do$lo k zaniku poistného vztahu v obdobi od 18.03.2015 do 26.09.2017 ako osobe, ktora
ma trvaly pobyt v Slovenskej republike a dlhodobo sa zdrziava v cudzine, kde je zdravotne poistena.
Zalovana si zakonnU oznamovaciu povinnost vogi Zalobcovi spinila oneskorene, a to az diia 15.11.2017.
Ako dbékaz zo strany zalobcu bolo sudu predloZené &estné vyhlasenie poistenca o poisteni v inom
Clenskom State. Z vypisu z U€tu poistenca, ktory bol spolu so Zalobou sudu doruceny, vyplyva, Ze
vzhladom na skutoénost, Ze Zalovana nedodrzala zakonom stanovenu lehotu na oznamenie zmeny
rozhodnych skutocnosti, Zalobca, v ¢ase zaniku ucasti Zalovanej na verejnom zdravotnom poisteni,
hradil naklady poskytnutej zdravotnej starostlivosti zmluvnym zdravotnickym zariadenia, &¢im poistovni
vznikla za obdobie od 18.03.2015 do 26.09.2017 8koda vo vyske 156,12 Eur titulom kapitacnych platieb,
ktoré Zalobca poukézal zmluvnym zdravotnickym zariadeniam. Ako dbkaz bol sudu predloZeny vypis z
uctu poistenca.

19. Sud na z&klade vykonaného dokazovania mal preukdzané skutkové tvrdenia uvadzané Zalobcom
v Zalobe, Ze Zalovana bola poistena v zahrani¢i a Ze spatne dosSlo k jeho vynatiu z povinného
zdravotného poistenia a zanikla jeho Ugast na verejnom zdravotnom poisteni. Zalovana porusila svoju
povinnost’ podla ustanovenia § 23 ods. 1 pism. c) Zakona &. 580/2004 Z. z., ak by si Zalovana svoju
povinnost’ splnila, zo strany Zalobcu by nedoSlo v predmetnom obdobi k Uhrade nakladov poskytnutej
zdravotnej starostlivosti Zalovanej, ktora u Zalobcu predstavuje ujmu, ktora nastala v majetkovej sfére
Zalobcu (zmensenie majetku poSkodeného) a ktora je objektivne vyjadritelna peniazmi ako vSeobecnym
ekvivalentom. Sud konstatoval, Ze na Uuhradu zdravotnej starostlivosti Zalovany nemal narok z dévodu
zaniku poistenia. Pravo na Uhradu zdravotnej starostlivosti s ust. § 22 ods. 1 pism. b/ v spojeni s ust. §
9 ods.1cit. zak. ma totiz len poistenec. Z uvedeného dévodu Zalobcovi vznikla Skoda, ktoru sud posudil
podfa vSeobecnych ustanoveni Obcianskeho zakonnika. Z tohto dévodu sud Zalobny navrh Zalobcu v
Casti o zaplatenie sumy 156,12 Eur povazoval v celom rozsahu za dévodny.

20. Podla § 255 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP?), sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nadhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 255 ods. 1 CSP. Aj ked bol Zalobca uspesny, sud mu
nepriznal narok na nahradu trov konania, nakofko z obsahu spisu mu Ziadne trovy konania nevyplyvaju.
Rovnako sud rozhodol, Zze Zalovany nema narok na nahradu trov konania, kedZe bol v konani v celom
rozsahu neuspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie na Krajsky sud v KoSiciach cestou tunajSieho sudu do 15
dni odo dia doruéenia pisomného vyhotovenia rozsudku.

Podra ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§ 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym,
Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su



pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla ustanovenia § 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje
osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie: a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa
tyka, d) ¢o sa nim sleduje, a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



