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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Mihala a sudcov JUDr. Katariny
Batisovej a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci proti odsidenému W. Z., narodenému dria XX. S.
XXXX v D., r. & XXXXXX/XXXX, naposledy bytom I., t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na
vykon trestu odfatia slobody Leopoldov, v konani o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, o staznosti odsudeného W. Z. proti uzneseniu Okresného sudu Trnava
zo dna 31. jula 2018, ¢. k. 9PP/75/2018 - 38, na neverejnom zasadnuti konanom dna 13. novembra
2018 v Trnave takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudenéhoW.Z. zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trnava zo diia zo dia 31. jula 2018, €. k. 9PP/75/2018 -38 bola (v zmysle §
415 ods. 1 Trestného poriadku) podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona (dalej aj Tr. por. a Tr. zak.)
zamietnutéa Ziadost odsudeného W. Z. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dia 27.06.2017 sp. zn. 0T/150/2017
podla § 212 ods. 3 Trestného zékona v trvani 10 mesiacov nepodmienene so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Okresny sud svoje rozhodnutie odévodnil nasledovne (citacia):

,Dha 05.06.2018 podal na tunajsi sud odsudeny navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, ktory odévodnil splnenim formalnej a materialnych podmienok na podmieneéné
prepustenie.

Sud nariadil na vykonal verejné zasadnutie, na ktorom vypoc&ul odsideného a oboznamil listinné dékazy.
Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo dfia 11.06.2018 sud zistil, Ze odsudeny do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov nastlpil predvedenim zo slobody
dfia 05.07.2017. Spravanie a vystupovanie odsudeného polas vykonu trestu je na poZadovanej
urovni. Zasady osobnej hygieny ma osvojené, v osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. V
kolektive odsudenych konflikty nevyhladava. Disciplinarne odmeneny bol dria 18.04.2018 za plnenie
pracovnych povinnosti. PoCas doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne potrestany. V ramci
vnutornej diferenciacie je umiestneny v diferencia¢nej skupine ,B”. Odsudeny je pracovne zaradeny
na pracovisku so zameranim na kovovyrobu, kde si svoje povinnosti plni k spokojnosti nadriadenych.
K praci pristupuje zodpovedne a jeho praca ma pozadovanu kvalitu. Zasady bezpeénosti a ochrany
zdravia pri praci dodrziava. Zapaja sa do upratovacich prac na cele. Mozno konstatovat, Ze body
programu zaobchadzania u menovaného sa Ciasto€ne plnia, nakolko s rodinou udrziava kontakt len
sporadicky. V ramci programu zaobchadzania je vedeny k dodrZiavaniu ustavného poriadku a asovému
rozvrhu dnfa, k samostatnosti v rozhodovani, k prijimaniu zodpovednosti a k hfadaniu a stanoveniu si
zmysluplnych Zivotnych ciefov. Resocializatna prognéza odsudeného sa vzhfadom na stredné riziko
socialneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane
pachal trestnu Cinnost, nemal stabilné zamestnanie a uzival drogy. Odsudeny Ciastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca sa podmienecné prepustenie s dohladom.



Zo skrateného vypisu odsudeného vyplyva, Ze v su€asnosti vykonava trest ulozeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava zo dia 27.06.2017 sp. zn. 0T/150/2017 v trvani 10 mesiacov, pred
ktorym vykonaval trest uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dria 05.07.2017 sp.
zn. 0T/159/2017. Formalnu podmienky na podmiene¢né prepustenie odsudeny splnil dfia 29.05.2018
a koniec trestu ma 29.04.2019.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 16-krat
sudne trestany pre réznorodu, zva¢Sa majetkovd, trestnu €innost, pri€om rozhodnutim Okresného sudu
Praha 4 zo diia 16.04.2014 sp. zn. 6T/56/2014 mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 2 mesiace a rozhodnutim Okresného sudu Praha 2 zo dfia 22.09.2014, sp. zn. 2T/254/2014 mu
bol uloZzeny nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrzal pisomne podaného navrhu, zddraznil, Ze vo vykone trestu
na uzemi Slovenskej republiky nebol, nepodmieneény trest odiatia slobody doposial vykonaval dvakrat
na uzemi Ceskej republiky.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut. U odsudeného nie je splnena materialna podmienka podmiene&ného
prepustenia a sice, Ze od neho mozno o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a to s prihliadnutim
na jeho trestnu minulost, ako aj na spravu ustavu na vykon trestu, z ktorej vplyva, Ze jeho resocializatna
progndza sa javi ako menej priazniva a odsudeny len Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a a) ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, b) ak ide o
osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody
alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovdetkym s navrhom
odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu na vykon
trestu, skratenym vypisom klienta, osobnym spisom odsudeného a odpisom registra trestov zistil,
Ze navrh nie je dévodny, nakolko u odsudeného neboli splnené vietky podmienky podmiene&ného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. Z citovanych ustanoveni
vyplyva, Ze sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu po splneni jednak formalnej
podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a
skutoCnost, Ze sa od odsudeného mdze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola spinena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody - vykonal potrebnu €ast z
vymery uloZzeného trestu, avSak neboli splnené podmienky materidlne, konkrétne druha materialna
podmienka. Sud konstatuje, Ze odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody preukazuje svojim spravanim
istu formu napravy, bola mu udelena disciplindrna odmena a disciplindrne tresty vykéazané nema, ¢o
mozno hodnotit ako skutoénost sved€iacu o vhodnom spravani odsudeného vo vykone trestu odnatia
slobody. Druhom podmienkou, ktorej existenciu sud nezistil, je poZiadavka ddvodného olakavania,
Ze odsudeny v buducnosti povedie na slobode riadny Zivot. V tomto smere zohralo zasadnu rolu
hodnotenie rizika socidlneho zlyhania, teda skutoCnost, Ze odsudeny je recidivistom, ktory vykonaval
pred spachanim trestného &inu, pre ktory je vo vykone trestu odfatia slobody, nepodmienecny trest
odfiatia slobody v Ceskej republike. Ani jeho vykonom nebol dosiahnuty G&el trestu, ked po jeho
prepusteni nadalej pokraCoval v pachani trestnej innosti. Rovnako sud poukazuje na trestnu €innost,



pre ktoru je odsudeny vo vykone trestu odhatia slobody, a z ktorej vyplyva, Ze po tom, €o bol pravoplatne
odsudeny v konani sp. zn. 0T/150/2017 na nepodmiene&ny trest odnatia slobody, dopustil sa v lehote
uréenej na nastup vykonu trestu dalSieho trestného ¢inu, za ktory mu bol ulozeny trest v konani sp. zn.
0T/159/2017, priCom oba trestné Ciny spachal v skudobnej dobe podmienecné odkladu vykonu trestu
odnatia slobody uloZenej Okresnym sudom Galanta, sp. zn. 0T/39/2017. S poukazom na uvedené je
zrejmé, Ze plynutie skuSobnej doby a hrozba nepodmieneéného vykonu trestu odiatia slobody nemaju
na odsudeného prevychovny vplyv, rovnako ako samotny vykon trestu odnatia slobody. Vzhladom na
uvedené, aj v spojitosti so zadverom hodnotenia rizika socidlneho zlyhania, sud nie je toho nazoru,
Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia odsideného by mohol spolahlivo konstatovat, Ze odsudeny
povedie riadny Zivot.

Vzhladom na spachanu trestnu &innost ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmiene&nom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vySSie uvedeného navrh o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.”

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote (na verejnom zasadnuti okresného sudu
dnia 31. jula 2018, po jeho vyhlaseni, priamo do zapisnice na €. |. 36 spisu) staznost odsudeny W. Z..
Pritomny prokurator sa prava podat staznost proti napadnutému uzneseniu na verejnom zasadnuti
vyslovne vzdal.

Odsudeny W. Z. staznost doposial blizSie, a to ani pisomne, neoddvodnil.

Prokurator sa k staznosti odsudeného nevyjadril.

Vec bola staznostnému sudu predlozena spolo¢ne s predkladacou spravou dfia 6. novembra 2018.
Krajsky sud v Trnave z podnetu podanej staznosti v intenciach § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por.
preskumal spravnost vietkych vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost,
ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, pricom zistil, Ze staznost
odsudeného W. Z. nie je dovodna.

Okresny sud postupoval v sulade so zakonom a spravne, ked na podklade zhromazdeného spisového
materidlu a dokazovania vykonaného predpisanou formou dospel na verejnom zasadnuti k tomu
hodnotiacemu zaveru, Ze odstdeny W. Z. nespifia podmienky vyZadované ustanovenim § 66 ods.
1 pism. a/ Tr. z&k. na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, vecne spravne
Specifikované sudom prvého stupna v napadnutom uzneseni.

Senat Krajského sudu v Trnave ako staznostny sud si vSetky zavery okresného sudu plne osvojuje a
v ramci postupu svojho konania na ne ako na spravne v celom rozsahu odkazuje, a to bez potreby
opakovania takychto dévodov. Aj podra zisteni staznostného sudu odstdeny W. Z. nespifia podmienky
predpokladané vo vy3sie uvedenom ustanoveni § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. z hladiska materialnej
stranky, nakolko sa uz v minulosti opakovane dopustil pachania umyselnej trestnej Cinnosti, pricom
predchadzajuce odsudenia nemali narn dostatony prevychovny vplyv a opatovne sa dostal do rozporu
so zakonom.

Za tejto situacie, predovSetkym vzhfadom na jeho kriminalnu minulost, je jeho naprava a prevychova
pobytom na slobode po pred€asnom podmieneCnom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody
problematicka. Ochrana ostatnych &lenov spoloénosti si vyZzaduje u odsudeného dal$i vykon trestu
odfiatia slobody.

Nezistiac podmienky pre zmenu napadnutého uznesenia senat Krajského sudu v Trnave podla § 193
ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného W. Z. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



