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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudkyriou JUDr. Mariou Krausovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: X. O.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol&any, dieta matky: Y. O. H., narodena XX.XX.XXXX,
bytom Q. XXXX/XX, XXX XX S., ob&an SR, a otca: G. O., narodeny XX.XX.XXXX, bytom X. & XXX,
XXX XX X., ob&an SR, o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

[.Sdd zvySuje vyzivné otca na maloletu X. O., nar. XX XX.XXXX zo sumy 95,-eur mesacne na
sumu 120,-eur mesacne s ucinnostou od 01.05.2021 s tym, Ze vyzivné je splatné vzdy do 15. dfia toho
ktorého mesiaca vopred k rukdm matky.

Il. Nedoplatok otca na zroénom vyzivnom na maloleti za obdobie od 01.05.2021 do 28.02.2022 vo vySke
250,-eur sa otcovi povoluje zaplatit v mesacnych splatkach vo vyske 20,-eur spolu s beznym vyzivnym
poc¢nuc pravoplatnostou rozsudku k rukdam matky s tym, ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za
nasledok zro¢nost celého plnenia.

lll.  Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Topol€any €. k. 9P/215/2016-52 zo dna 28.02.2017 v
Casti vysky vyzivného.

IV. Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 18.05.2020 bol Okresnému sudu Topol&any doru¢eny navrh matky na zvySenie vyZzivného na
maloletd X. zo sumy 95eur na sumu 150eur mesaéne s ucinnostou od 01.05.2021.

1.1. Navrh matka odévodnila tym, Ze mal. X. je narodend z jej manzelstva s G. O., ktoré bolo rozvedené,
maloleta bola zverena do jej osobnej starostlivosti a otec bol zaviazany platenim vyZivného. Naposledy
bolo zvySené vyzivné na 95eur a otec dietata plati 100eur mesacne, posledna Uprava vyZivného bola
zo dna 28.02.2017, teda presli od nej Styri roky, dcéra rastie, stupaju vydavky na jej celkové zaopatrenie,
konci zakladnu Skolu a je prijatd na Sukromnu pedagogicku Skolu na Gagarinovu ulicu v S. a ¢akaju
na prijimacie pohovory na Hotelovi akadémiu T. Q. v S., pri€om sa rozhodne kam nastupi. Konéi 9.
rocnik ZS Topol&any, ul. Skultétyho. Aj ked deti boli dlhodobo doma a vzdelavali sa di§tan¢ne, naklady
na nu stupaju, je zdrava, zdravotné problémy nema také, ktoré by si vyZzadovali zvySené vydavky. Ona
poberala podporu v nezamestnanosti maximalne do 450eur mesacne, okrem mal. X. ma vo svojej
starostlivosti aj mal. Y. O., nar. XX.X.XXXX, ktory pochadza zo vztahu s P. P., syn je zvereny tiez do jej
osobnej starostlivosti a pobera vyzivné 50eur mesacne, taktieZ si podala navrh na zvysenie vyzivného
aj prefiho. Od 04.05.2021 pracuje, pobera pridavky na 2 deti a darfiovy bonus. Zije s detmi sama v
mestskom najomnom byte, za ktory plati 150eur najom, spolu vydavky na energie, byvanie vo vyske



250eur mesacne. Splaca p6zi¢ku, plati si Setrenie v banke 15eur mesacne, v €om su pripoistené aj deti.
Otec sa s dcérou nestretava, plati len vyZivné, nad ramec vyZivného ju neobdaruva, nebrava si ju ani
na prazdniny, dcéra ho prakticky nepozna.

2. Na pojednavani matka maloletej uviedla, Ze posledna uprava bola v roku 2017, kedy mala maloleta 12
rokov, chodila do ZS Skultétyho do 5. roénika. V sugasnej dobe nastupuje v septembri na Strednu $kolu
Terézie Vansovej. Ona Zije s detmi sama v 1-izbovom mestskom najomnom byte. Pracuje v prevadzke
U. C., ktora pre koronu bola zavreta do konca roku, lebo otvorenie nebolo rentabilné pre zamestnavatela.
Otvorili to znova v méji, kedy ju zobrali spat do pracovného pomeru. Jej mzda zalezi podfla toho kolko
dni odpracuje. Za 7/2021 mala 590 eur + dafiovy bonus, ktory by nemala, keby nepracovala. Dcére
potrebuje kupit novu tasku, nastupuje na strednu Skolu, doteraz mala taky vak, potrebuje nové oblecenie,
zo vSetkého vyrastla. Chce, aby sa stravovala v Skole, nevedela ¢o to bude stat, ¢akala aky bude
poplatok na ZRPS. Teraz jej zaplatila zo$ity, mala vyplatu, pokupila jej nejaké tricka.

3. Otec maloletej bol vypoduty doziadanym Okresnym sidom Cadca, kde dia 30.11.2021 uviedol, Zze
nesuhlasi so zvySenim vyzivného, neumozfiuje mu to finan¢na situacia. Mesacéne plati 64eur elektriku,
vyzivné na malol. X. 100eur, SEVAK 29eur, manzelka plati 225eur hypotéku na rekonstrukciu domu.
Skélku platia mesaéne 40eur so stravou, vydavky na stravu pre celt rodinu cca 300eur mesacne,
televizia Magio 30eur, telefon 12eur. Plati $kélku 40eur a mzdu dostava v hotovosti na ruku.

4.V sprave uradu prace, socialnych veci a rodiny zo dfia 18.08.2021 je uvedené, Ze matka je rozvedena,
v zaopatreni ma mal. X. a mal. Y. O., nar. XX.XX.XXXX, ktory pochadza z jej mimomanzelského vztahu.
S detmi obyva 1-izbovy mestsky byt, zariadeny, udrziavany v poriadku. Deti maju k dispozicii vSetko,
¢o potrebuju, aj ked Ziju v menSom byte. Matka sa zamestnala od 04.05.2021vo firme U. C. F., pracuje
v objekte Tesco S., pobera pridavok na 2 deti a vyzivné. Ma mesacny prijem cca 600eur + stravné
listky. Mesaéne plati najomné 150eur, plyn Stvrtro&ne 15eur, elektrinu 25,50eur mesacne, SIPO 4,64eur,
SATRO 22,15eur, sporenie 15eur, pbzi¢ku po 40eur, pricom realne splaca momentalne len po 20eur.
Taktiez splaca splatku vodi tunajSiemu uradu po 25eur mesacne, poistku auta 16,74eur Stvrtrocne,
pohonné hmoty 20eur. Matka ma dlh na ngjomnom, ktory mé zdujem rieSit splatkovym kalendarom.
Finan€né situacia matky je nepriazniva z dévodu, Ze bola nezamestnana, otec jej syna Y. vyZivné
neplatil, momentalne matka dostava vyZivné narho prostrednictvom Exekutorského uradu JUDr. Zuzany
Kubesovej. Matka si podala navrh na zvySenie vyzivného aj pre mal. Y. na tunajsi sud, vec je vedena
pod sp.zn. 11P/20/2021. Ani jeden z otcov jej deti nejavi zaujem o deti. Mal. X. m& 16 rokov, po skon&eni
zakladnej Skoly bola prijatd na Strednu odbornu Skolu obchodu a sluzieb, M. akadémiu, v septembri
nastupuje do 1. roénika. Predpokladané naklady na Studium su asi 50eur mesacne, konkrétne ich
vy$ku matka nevedela uviest, ma sa jednat o poplatok ZRPS, $kolské potreby, oble&enie, stravné a
iné vydavky. Dcéra je vyspela, potrebuje viac finanénych prostriedkov na svoje celkové zaopatrenie
Mal. Y. O., bol zvereny do osobnej starostlivosti matky rozsudkom Okresného sudu Topol€any, sp.zn.
8C/65/2014 zo diia 27.01.2015, otec dietata bol zaviazany platenim vyZivného po 50eur mesacne.
Otec je Zenaty, pracuje v penzidne Silvester ako udrzbar, uviedol prijem 750eur mesacne, je zdravy,
ma vyzivovaciu povinnost k 2 detom z terajSieho manzelstva - C., Ziakovi 3. ro€nika zakladnej Skoly
a 0., ktora navstevuje matersku Skolu, deti su zdravé. Byva v rodinnom dome, obyva poschodie, na
prizemi byvaju rodi¢ia. Dom je po rekonstrukcii, vybavenie je Standardné, hygiena v domacnosti je dobra.
Mesacne maju naklady - 64eur elektrinu, 44eur polro&ne na kanalizaciu, uhradil novu pripojku na vodu
300eur, TV a internet 31 eur, telefon 10eur a splatka Uveru 242eur, ostatné vydavky su na stravu a
oblecenie. Vyjadril sa, Ze sa s mal. X. nestretava, s jej matkou nekomunikuje. Uviedol, Ze kvéli jeho
prijmu, dal§im vyZivovacim povinnostiam k detom z terajSieho manzelstva a vydavkov
s navrhom nesuhlasi.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodiov maloletého dietata, malol. dietata,
oboznamenim sa s obsahom spisu Okresného sudu Topol€any sp. zn. 9P/215/2016, 11P/181/2014,
11P/66/20101, 9P/165/2008, 10P/753/2007, 9P/325/2006 pripojenymi listinnymi dékazmi a zistil tento
skutkovy stav veci:

5.1. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. 9P/325/2006-23 zo dha 04.12.2006, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfia 28.02.2007 &.k. 6CoP/2/2007-44 bola malol. X. zvedena do
osobnej starostlivosti matky a otec zaviazany prispievat na vyzivné malol. dietata sumou 33,19 eur
(1000 Sk) s uc¢innostou od 01.02.2006.



5.2. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. 7C/121/2007-25 zo dha 07.01.2008, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dia 10.06.2008 &.k. 6C0/90/2008, pravoplatnym dria 11.07.2008,
bolo manzelstvo rodi€ov malol. dietata rozvedené, malol. X. bola zverena na ¢as po rozvode do
starostlivosti matky a otec zaviazany prispievat’ na jej vyZivu sumou 49,79 eur (1.500 Sk) mesacne .

5.3. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 09.12.2008 &.k. 9P/165/2008-50, pravoplatnym dnia
27.01.2009 bol navrh otca na zniZenie vyzivného zamietnuty.

5.4. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dia 28.03.2012 ¢.k. 11P/66/2010-99, pravoplatnym dna
22.05.2012 bol zmeneny Okresného sudu Topof€any €. k. 7C/121/2007-25 zo dha 07.01.2008, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dria 10.06.2008 ¢€.k. 6C0/90/2008 a otcovi zvySena vyzivovacia
povinnost otca zo sumy 49,79 eur na sumu 70 eur mesacéne s ucinnostou od 01.03.2012.

5.5. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 24.02.2015 &.k. 11P/181/2014-58, pravoplatnym
dria 02.04.2015 bol zmeneny Okresného sudu Topol€any zo dia 28.03.2012 ¢.k. 11P/66/2010-99, otcovi
maloletého dietata bola zvySena vyZivovacia povinnost otca zo sumy 70 eur na sumu 80 eur mesacéne
s ucinnost'ou od 01.03.2012.

5.6. Rozsudkom Okresného sudu Topol&any &.k. 9P/215/2016-52 zo dfia 28.02.2017, pravoplatnym dnia
04.04.2017 bol zmeneny Okresného sudu Topol€any zo dna 24.02.2015 &.k. 11P/181/2014-58 otcovi
maloletého dietata bola zvySena vyZivovacia povinnost otca zo sumy 80 eur na sumu 95 eur mesacéne
s ucinnost'ou od 01.09.2016.

5.7. V Case poslednej upravy vyzivnhého matka bola na rodi€ovskom prispevku, ktory poberala
vo vyske 203,20eur. Mala vyzivovaciu povinnost k maloletému Y. O., nar. XX XX.XXXX, vo¢i ktorému
si otec maloletého dietata neplnil vyzivovaciu povinnost, preto bola nutena podat trestné stihanie,
ako i exekuciu. Obyvala 1-izbovy mestsky byt, kde platila najom 150eur, 30eur elektricku energiu,
15eur StvrtroCne plyn, kablovu televiziu 17eur. Splacala pdzi¢ky vo vySke 30eur mesacne. VyZivovaciu
povinnost’ mala k dvom maloletym detom.

5.8. Zo spravy kolizneho opatrovnika v Case poslednej Upravy vyplyvalo, maloleta X. bola ZiaCkou
5.roénika ZS, Skultétyho, S., kde matka hradila ZRPS 15eur, zo$ity zo slovenského jazyka a matematiky
vo vy8ke 20eur a navstevovala kurz varenia, za ktory platila matka 16eur ro¢ne. Boli preSetrené pomery
u otca maloletého dietata, ktoré vykonali pracovnici UPSVaR v Cadci a zo spravy vyplyvalo, Ze otec
bol Zenaty a okrem maloletej X. mal este jednu vyZivovaciu povinnost, pri€om pracoval ako udrzbar, s
prijmom vo vySke 360eur, manzelka bola zamestnana a spolu mali prijem vo vySke 720eur.

5.9. Otec maloletého dietata v ¢ase poslednej Upravy pracoval s priemernym mesatnym zarobkom
367,13eur. S manzelkou obyvali rodinny dom, manzelka pracovala ako predavacka. Splacal stavebny
spotrebitelsky Uver vo vySke 27.500eur po 225,27eur mesacne, elektriku 45eur, internet 15eur,
spotrebitelsky tver Quatro po 40,23eur a vyzivovaciu povinnost mal k dvom maloletym detom.

5.10. Zo spravy $koly - ZS, Skultétyho, S. vyplynulo, Ze maloleta X. bola Ziagkou X.roénika, dochadzku
do Skoly mala pravidelnu, prospech Ziacky bol dobry a v 1.polroku Skolského roka
prospela s vyznamenanim. V kolektive bola mila a priatelska, nestravovala sa v 8kolskej jedalni.

5.11. V sucasnej dobe pracuje matka malol. vo firme U. C. s.r.0. v roku 2021 mala prijem za dobu
05/2021-12/2021 vo vy8ke 703eur, predlozila doklad o nakladoch na Studium malol. X. zo Strednej Skoly
obchodu a sluzieb S., v 5 ro€nom odbore hotelova akadémia, kde je predpoklad nakladov za 5 rokov vo
vySke 3.604eur, plati nagjomné 150eur, plyn Stvrtro€ne 15eur, elektrinu 25,50eur mesacéne, SIPO 4,64
eur, SATRO 22,15eur, sporenie 15eur, pdzicku po 40eur, splaca splatku vogi UPSaV Topoléany po 25eur
mesacne, poistku auta 16,74eur Stvrtroéne, pohonné hmoty 20eur.

5.12. Otec maloletej pracuje v su€asnej dobe F.-X., P. P, X. s priemernym mesaénym zarobkom za
rok 2020 vo vySke 676,83eur, plati roéne komunalny odpad 23,03eur, vodu polro¢ne 44,29eur, ro¢ne
uhlie 422,10eur, poistku 95,18eur, §kélku mesacéne 10eur, dan rocne 40,55eur. Diia 12.05.2012 uzatvoril
manzelstvo s D. Q., z manzelstva pochadzaju dve malol. deti a to O. nar. XX.XX.XXXX amalol. C.. P. otca
maloletého dietata uzatvorila pred manzelstvom Zmluvu o medzilvere a stavebnom - spotrebitelskom



uvere, bol jej poskytnuty stavebny tver v sume 27.500eur, ktory splaca mesacne po 225,27eur, poslednd
splatka ma byt uhradena dna 31.03.2026 a je spolu s otcom malol. deti podielovou spoluvlastnickou
kazdy v 1-ici nehnutelnosti zapisanej na Sprave katastra C., LV &. 94, par.¢. 3559/1 zastavand plocha
nadvorie 194m2, par.¢. 3559/2 zastavana plocha a nadvorie 156m2, par.¢. XXXX/X zahrada vo vymere
266m2, dom s.€. 591 na par.¢. XXXX/X. Manzelka otca malol. deti pracuje vo firme KORUNA s.r.o. N.,
podfa lustracie Socialnou poistoviiou za rok 2021 mala priemerny zérobok vo vyske 1.016eur brutto.

6. Pravne posudenie:

6.1. Rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych a o priznani,
obmedzeni alebo o pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno
zmenit alebo zrusSit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery. ( § 121 Civilného mimosporového poriadku)

6.2. Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit. ( § 62 ods. 1 Zakona o rodine)

6.3. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov. (§ 62 ods. 2 Z&kona o rodine)

6.4. Pri ureni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost' rodi€ov o domacnost. (§ 62
ods. 4 Zakona o rodine)

6.5. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit. (§ 62 ods. 5 Zakona o rodine)

6.6. Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie. (§ 75 ods. 1 Zakona o rodine)

6.7. Pravo na vyZivné sa nepreml€uje. MoZno ho v8ak priznat len odo dria zaatia sudneho konania.
VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dria za€atia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela. (§ 77 ods. 1 Zakona o rodine)

6.8. Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. (§ 78 ods. 1 Z&kona o rodine)

6.9. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov. (§ 78 ods. 3 Zakona o rodine)

6.10. Sud pri rozhodovani no vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody
rodiCov reSpektuje pradvo malol. dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najméa na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na vychove a starostlivosti s druhym rodi¢om.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi ( § 24 ods. 4 Zakona o rodine)

7. PriurCovani vySky vyZivného sud posudzoval, i u u€astnikov konania doslo k zmene pomerov, pri¢om
na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze od poslednej Upravy vysky vyzivného doslo k
zmene pomerov, tak na strane maloletého dietata, ako aj na strane jeho rodi¢ov.

8. Od poslednej upravy vyzivného predlo 5 rokov a objektivne doslo k zvySeniu vydavkov na strane
maloletého dieta, jednak v suvislosti s ndrastom Zivotnych nakladov a vydavkov na dieta vy33ieho veku,
ako aj v suvislosti s nastupom dietata na Studium na strednej Skole. V ¢ase poslednej Upravy maloleta
mala 11 rokov, navstevovala 5 ro¢nik zakladnej Skoly a v su€asnej dobe ma 16 rokov, je Studentkou



strednej Skoly. Vzhladom na su€asny vek dietata je nespochybnitelné Ze vyrastla, ma zaujmy i mimo
Skoly, s &im su spojené i zvySené vydavky.

9. K zmene pomerov doslo i na strane rodi¢ov.

10. Otec maloletej pracoval s mesa&nym primom vo vySke 360eur, v su¢asnej dobe ma prijem vo vyske
676,83eur, ¢im sa mu jeho mzda od poslednej Upravy zvysila o0 316,83eur. Z tejto mzdy otec deklaroval
mesacne vydavky - o ktorych doklady predkladal v sume 65,75eur mesacne, je spoluvlastnikom
rodinného domu a pozemku spolu s manzelkou, ktora pracuje s priemernym mesacnym zarobkom vo
vySke 1.016eur brutto. Otec maloletej ma okrem malol. X. dalSie dve vyZivovacie povinnosti k maloletym
detom z manzelstva - O.aC..

11. Matka maloletej v ase poslednej Upravy bola na materskej dovolenke a poberala prispevok vo vySke
203,20eur a pridavky na deti 47,04eur. V su€asnej dobe pracuje v priemernym zarobkom vo 703eur,
vydavky mesacne vo vySke 271,47eur a vyZivovaciu povinnost k malol. Y..

12. Sud pri uréovani vysky vyzivného prihliadal na naklady potrebné na pokrytie zakladnych potrieb
dietata, zabezpec&enie jeho Zivobytia a Zivotnej urovne so zohladnenim opodstatnenych potrieb
opravnenej osoby, schopnosti, moznosti a majetok povinného a pravo dietata na rovnaku zivotnu
uroven, aku maju jeho rodi€ia. Pri vypocte vyZivovacej povinnosti rodiCov sud prihliadal i na to, ktory
z rodiov sa o dieta osobne stara a v akej miere. Sud vychadzal pri urovani vy$ky vyzivného z
percentualnej &asti primu povinnej osoby s tym, Ze percentualna sadzba vyZivného u oboch rodic¢ov
zavisi od veku dietata a poctu vyZivovacich povinnosti k detom. Odrazovou Ciarou je sadzba priblizne
8% prijmu rodi¢a pri jednej vyzivovacej povinnosti voci dietatu vo veku do 3 rokov a koné&i sa pri
sadzbe okolo 22% prijmu rodi€a pri pInoletom dietati vo veku nad 20 rokov. Ak sa povinnému rodicovi
narodi dalSie dieta alebo mu inym spésobom vzniknu dalSie vyZivovacie povinnosti, tieto skuto€nosti
sa odrazZaju v uz nastavenej percentualnej sadzbe k uz existujucemu dietatu len v minimalnej vyske.
Pri veku maloletej 16 rokov sud vychadzal z percentualneho rozsahu vy3ky vyzivného 16% -22% t.].
pri mzde vo vySke 676,83eur ide o sumu 108eur - 148eur, pricom sud zobral do uvahy i to, Ze otcovi
maloletej sa od poslednej upravy zvySil jeho mesacny zarobok o 316,83eur, jeho manzelka dosahuje
taktiez vy&Si prijem a vzhfadom i k vydavkom otca, ako i dal$im dvom vyZivovacim povinnostiam k malol.
detom, je v jeho schopnostiach a moZnostiach prispievat na malol. X. vy$8im vyzivnym a preto bola
zvy8ena vyzivovacia povinnost zo sumy 95eur na sumu 120eur. Takto uréenou vyZivovacou povinnostou
vo vySke 120eur budu zabezpeéené potreby maloletého dietata a su zohladnené moZznosti a schopnosti
otca.

14. Nedoplatok matky na zroénom vyZivhom za obdobie od 01.05.2021 do 28.02.2022 bol vycisleny v
sume 250eur (10x25eur). Matka maloletej v navrhu uviedla, Ze otec prispieva vo vyske 100eur, nebolo
vSak preukazané, Ze by touto sumou prispieval i po podani navrhu a preto sud nezapocital sumu
5eur mesacne do zro€ného vyzivného. Pokial toto otec platil, bude potrebné, aby si uhradené sumy
rodiCia odpocitali zo splacania zroéného vyZivného z vycislenej sumy 250eur. Otcovi bol nedoplatok
povoleny zaplatit v mesacnych splatkach vo vySke 20eur splatnych spolu s beznym vyzivnym poénuc
pravoplatnostou rozsudku k rukam otca s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zro€nost celého plnenia.

15. Tymto rozsudkom sud zmenil rozsudok Okresného sudu Topol€any &.k. 9P/215/2016-52 zo dfia
28.02.2017 v Casti vy8ky bezného vyZivného na maloletu X. .

16. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Topol€any.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest’ proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej innosti
(exeku&ny poriadok) v zneni neskorsich zmien.



