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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Martina Kurec¢ka a JUDr. Jana Slovinského, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre precin ublizenia
na zdravi podla § 156 ods.1, ods.3 pism. c) Tr. zak. a iné, na verejnom zasadnuti konanom dfia 29. maja
2024 v Kosiciach, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Mestského sudu KoSice zo diia 7.11.2023,
sp. zn. 4T/41/2022 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného A. B..

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom mestsky sud s poukazom na pravoplatne uznanu vinu obzZalovaného A. B.
rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/41/2022 zo dha 6.2.2023 zo skutku kedy:

menovany dna 4. 2. 2022 v ¢ase okolo 22.43 hod. v blizkosti verejnych toaliet na ulici C. D. E. fyzicky
napadol poskodeného F. G., nar. XX.X.XXXX a to tak, Ze ho rukou 1- krat udrel do oblasti tvare, po
¢om poSkodeny bezvladne spadol na asfaltovu cestu, o ktoru si udrel hlavu, nasledkom ¢oho podla
zaverov znaleckého posudku utrpel zlomeninu lebky v pravej spankovo - temennej zahlavovej oblasti bez
posunu kostenych ulomkov, vnutro lebeéné krvacanie - akutne subduralne a akutne epiduralne krvacanie
v pravej spankovo - temennej az zahlavovej oblasti, akutne subarachnoidalne krvacanie v oboch
mozgovych hemisférach, pomliazdenie oboch &elovych a spankovych lalokov mozgu s viacpo&etnymi
loZiskami krvacania do mozgového tkaniva s difuznym opuchom mozgu, ktoré su svojim charakterom
tazkymi, Zivot ohrozujucimi zraneniami s dobou liecenia nad 42 dni a otras mozgu fahkého stupiia,
zlomeninu zadnej steny pravej Eelustnej prinosovej dutiny a spodiny pravej o€nice bez posunu kostenych
ulomkov, zlomeninu nosovych kosti bez posunu kostenych tlomkov s charakterom lahkych zraneni s
dobou lie€enia do 42 dni, po€as ktorych mu bol v suhrne dlhodobo a zavazne stazeny obvykly spésob
Zivota v rozsahu predovSetkym v prvych 6 az 10 tyZdfiov po uraze, pri€om obvineny bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sudu Kosice | sp. zn. 10T/27/2021
zo dna 16.09.2021, pravoplatnym diia 16.9.2021 pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zak. a precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak.,

pravne kvalifikovaného ako precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak. a
precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak.

ulozZil obZalovanému A. B. podla § 156 ods. 3, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.,
§ 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. per analogiam, § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odfatia slobody v
trvani 18 (osemnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody zaradil do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost zaplatit poSkodenému F. G., nar. XX. X. XXXX
v H., trvale bytom E. - G., E. I. XXX nahradu Skody vo vyske 12 473,30 EUR.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost' zaplatit poSkodenej J. H. A., K.: XX XXX
XXX, so sidlom L. I. X, XXX XX H., nahradu Skody vo vy$ke 1 618,- EUR.

Podla § 28v7 ods. 1 Tr. por. uloZil obZalovanému povinnost zaplatit’ poSkodenej zdravotnej poistovni F.
C. H. A., ICO: XX XXX XXX, so sidlom M. X, XXX XX N., ndhradu 8kody vo vySke 2 567,19 EUR.

Proti tomuto rozsudku podal po vyhlaseni rozsudku odvolanie obZalovany A. B.. V pisomnych dévodoch
odvolania Specifikoval, Ze odvolanie je podané proti vyroku o ulozenom treste a spdsobe jeho
vykonu. Poukazal na to, Ze nepopiera, aby svojim nezodpovednym protipravnym konanim spdsobil
poSkodenému tazku ujmu na zdravi, ktoré mu spdsobili doZivotné nasledky. PoSkodenému sa za
konanie ospravedinil s tym, Ze skutku sa dopustil pod vplyvom alkoholu. V dalSom uviedol, Ze od
uvedenej doby prestal pozivat alkoholické napoje a nedopustil sa ani Ziadneho iného priestupku, riadne
sa zamestnal a chce poSkodenému splacat Skodu po 150,- EUR v mesacnych splatkach. Je toho nazoru,
Ze vykon trestu odhatia slobody nebude mat vplyv na jeho polepSenie a navrhol, aby odvolaci sud zrusil
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a sam mu ulozil trest domaceho vazenia na dobu 24 mesiacov.

Na verejnom zasadnuti, ktoré sa konalo v nepritomnosti obZalovaného, na konanie ktorého dal
obzalovany suhlas, jeho obhajca zotrval na podanom odvolani s tym, Ze trest domaceho véazenia
bude pre obzalovaného vhodnejSi. Splnomocnenec poSkodeného potvrdil, Ze obZalovany zaplatil
poSkodenému Skodu 2 — krat po 150,- EUR. Prokurator navrhol zamietnut odvolanie obzalovaného ako
nedévodné, lebo rozsudok prvostupriového sudu povazoval za vecne spravny a zakonny.

Na zaklade podaného odvolania krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr. por. preskimal zakonnost
a oddvodnenost napadnutého vyroku rozsudku (vyrok o treste), proti ktorému odvolatel podal odvolanie,
ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného
nie je dévodné.

Podla § 2 0ds.12 Tr. por. organy &inné v trestnom konani a sud hodnotia dékazy ziskané zakonnym
spbsobom podla svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vsetkych
okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne, nezavislé od toho, ¢i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom
konani alebo niektora zo stran.

Rozsudok okresny sud odbvodnil v zmysle intenciach § 168 ods.1 Tr. por. a v rozsudku stru¢ne vyloZil,
ktoré skuto€nosti vzal za dokdzané, a o ktoré dokazy svoje skutkové zistenia oprel, a akymi ivahami
sa spravoval pri hodnoteni vykonanych dékazov.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze prvostupriovy sud pdvodne rozhodol rozsudkom zo dha
6.2.2023, ktorym uznal obZalovaného A. B. za vinného z precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.1,
0ds.3 pism. c) Tr. zak. v subehu s pre€inom vytrZznictva podla § 364 ods.1 pism. a), ods.2 pism. e) Tr.
zak., za o mu ulozil podla § 156 ods. 3, § 36 pism. |), § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 39
ods. 4 Tr. zak. per analogiam, § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov nepodmienecéne, pre vykon ktorého obZalovaného podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. zaradil do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Zarover obZalovanému uloZil podla § 287 ods.
1 Tr. por. povinnost zaplatit poSkodenému F. G. nahradu Skody vo vySke 12 473,30 EUR, poSkodenej
J. H. A., H., ndhradu Skody vo vyske 1 618,- EUR a poskodenej zdravotnej poistovni F. C. H. A., N.,
nahradu Skody vo vySke 2 567,19 EUR. Na zaklade odvolania okresného prokuratora a obzalovaného
odvolaci sud uznesenim sp. zn. 4T0/40/2023 zo dfia 30.6.2023 podfa § 321 ods.1 pism. c), d), e),
ods.2 Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o treste odnatia slobody a spésobe jeho vykonu
a podfa § 322 ods.1 Tr. por. vec vratil sudu prvého stupia, aby ju v rozsahu zruSenia znovu prejednal
a rozhodol. Odvolaci sud dal za pravdu dévodom uvedenym v odvolani prokuratora, Ze prvostupriovy
sud nespravne a mimo zakonom stanovenu trestnu sadzbu uloZil obZalovanému trest odnatia slobody.
Na zaklade citovaného uznesenia odvolacieho sudu sa vyrok o vine obZalovaného stal pravoplatnym
uplynutim lehoty na podanie odvolania vo vztahu k vyroku o vine obZalovaného.



Prvostupriovy sud po zruSujucom uzneseni odvolacieho sudu vykonal dokazovanie a spravne
postupoval, ked novym rozsudkom rozhodol iba o ulozenom treste a spdsobe jeho vykonu. Pri ukladani
trestu sa dosledne riadil ustanovenim § 34 a nasl. Tr. zakona, ktory upravuje zasady ukladania trestov.

Dokazovanim bolo zistené, Ze obZalovany v su€asnej dobe chodi do prace, Zije spolo¢ne s rodi¢mi.
V minulosti bol 3 — krat priestupkovo postihnuty, z toho 2 — krat za priestupok proti obCianskemu
spolunazivaniu, a to aj nasilného charakteru, ako tomu bolo aj pri priestupku zo dna 7.12.2019,
kedy napadol oznamovatela priestupku a spdsobil mu drobné ubliZzenie na zdravi. Z odpisu registra
trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol v minulosti 2 — krat odsudeny za obdobnu trestnu €innost, pricom
naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu KosSice | sp. zn. 10T/27/2021 zo dha 16.9.2021
za prec€in vytrznictva podfa § 364 ods.1 pism. a) Tr. zadk. a precin ublizenia na zdravi podla § 156
ods.1 Tr. zak. na uhrnny a suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov, ktorého vykon mu bol
podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov. Z uvedeného vyplyva, Ze obZalovany sa
dopustil umyselného trestného &inu pocas plynutia skiSobnej doby pri podmiene&nom odsudeni vyssie
citovanym rozsudkom. U obZalovaného bola zistena jedna polahcujuca okolnost podla § 36 pism. I) Tr.
zak. a jedna pritazujuca okolnost podfa § 37 pism. h) Tr. zak. Spravne postupoval prvostupriovy sud,
ked ukladal trest s poukazom na § 38 ods.2 Tr. zak. a vyhlasenie o vine obzalovaného zohladnil ako
mimoriadnu okolnost' pre zniZzenie trestu a nasledne ukladal trest za pouZitia ustanovenia § 39 ods.2
pism. d), ods.4 Tr. zak. per analogiam.

Odvolaci sud je toho nazoru, Ze uloZzenie nepodmienecného trestu odratia slobody sa javi v danom
pripade ako nevyhnutné, lebo konania sa obZzalovany dopustil po€as plynutia skuSobnej doby
podmieneéného odsudenia. Trest uloZeny v trvani 18 mesiacov nepodmieneCne je minimalnym
trestom odnatia slobody, ktory mu mohol byt uloZzeny pri zohlfadneni mimoriadnych podmienok pre
znizenie trestu a aj podla nazoru odvolacieho sudu zabezpedi prevychovu obZalovaného, a to tak
z hladiska individualnej, ako aj generalnej prevencie. Spravne a v sulade so zakonom bolo aj zaradenie
obzalovaného podla § 48 ods.2 pism. a) Tr. zak. do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia. Vyroky, ktorym bola obZalovanému uloZzend povinnost zaplatit poSkodenym stranam Skodu
su duplicitné z dévodu, Ze odvolanie bolo obmedzené vo vztahu k vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu
a predchadzajucim uznesenim krajského sudu zruSené neboli.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sa odvolaci sud nestotoZnil s dévodmi uvedenymi v odvolani
obzalovaného, ale v plnom rozsahu sa stotoznil s dovodmi napadnutého rozsudku, preto odvolanie
obzalovaného podfa § 319 Tr. por. ako nedévodné zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



