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Uznesenie

Okresny sid Humenné v pravnej veci opravneného B. S., C.. X. X. XXXX, S. I. XXXX/X, O., proti
povinnej B. S., C.. XX. XX. XXXX, I. XXXX/X, O., pravne zasttpenej JUDr. Evou Kéko$ovou, advokatkou,
Partizanska 1057, Snina, za udasti maloletej D. S., C.. XX. XX. XXXX, zasttpenej Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Humenné, pracovisko Snina, o navrhu na vykon rozhodnutia o Uprave styku
s maloletou takto

rozhodol:
Konanie o navrhu na vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletou D. S., C.. XX. XX. XXXX zastavuje.
oddovodnenie:

1. Opravneny, otec maloletej D. S. podal dfia 13. 07. 2017 navrh na vykon rozhodnutia o prave styku
s maloletou, a to na zaklade rozsudku Okresného sudu Humenné spis. zm.10P/179/2016 zo dria 19.
04. 2017, ktorym rozviedol manzelstvo s povinnou a schvalil rodi¢ovsku dohodu v Casti Upravy prav a
povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu. Na ¢as po rozvode zveril malolett D. do osobnej starostlivosti
matky a otca zaviazal prispievat na jej vyZivu sumou po 100,- eur mesaéne vzdy do 10. dfia v mesiaci
vopred. Zaroven si rodiCia dohodli stretavanie otca s maloletou kazdy parny vikend od soboty od 15.00
hod. do 19.00 hod. a v nedelu od 15.00 hod. do 19.00 hod. po&as prvych troch mesiacov za pritomnosti
matky, po¢nuc pravoplatnostou rozhodnutia.

2. V priebehu konania Okresny sud Humenné v pravnej veci maloletej D. S. uznesenim, o nariadeni
neodkladného opatrenia, vedenej pod ¢&islom konania 8P/52/2018-12 zo dfia 8. 2. 2013 upravil
stretavanie sa otca s maloletou tak, Ze otec je opravneny sa s maloletou D. stretavat kazdy parny vikend
od soboty do 15.00 hod. do 19.00 hod. a v nedelu od 15.00 hod. do 19.00 hod. za pritomnosti matky.
Zaroven urcil, ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti konania vedeného pod spisovou
znackou 8P/450/2017.

3. Podla § 390 pismeno b) Civilného mimosporového poriadku, sud aj bez navrhu uznesenim konanie
o vykon rozhodnutia zastavi, ak exekuény titul bo po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol
exekucény titul zmeneny, sud méze pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného exekuéného
titulu.

4.\ danom pripade sud zistil, ze rozhodnutim o neodkladnom 8P/450/2017-12 zo dfia 2. 3. 2018 opatreni
sud upravil stretavanie sa otca s maloletou D. kazdy parny vikend od soboty od 15.00 hod. do 19.00 hod.
a v nedelu od 15.00 hod. do 19.00 hod. za pritomnosti matky. Zaroven urcil, Ze neodkladné opatrenie
bude trvat’ do pravoplatnosti konania vedeného pod spisovou znac¢kou 8P/450/2017.

5. Sud vyzval opravneného otca, aby sa vyjadril, €i trva na svojom navrhu o vykon rozhodnutia, nakofko
sud rozhodnutim o neodkladnom opatreni nanovo upravil rezim jeho stretdvania sa s dcérou. Otec na
vyzvu sudu nereagoval.



6. V konani, vedenom na sude pod spis. zn. 8P/450/2017 sud rozhoduje o navrhu matky na zmenu
rozhodnutia o Uprave styku. Toto konanie doposial nie je pravoplatne skon&ené. V sucasnosti je
upraveny styk otca s maloletou D. S. rozhodnutim 8P/52/2018 zo dia 2. 3. 2018 a Uginky tohto
rozhodnutia trvaju. Otec na vyzvu sudu, €i trvd na podanom navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia
nereagoval. Podla nazoru sudu su naplnené podmienky § 390 Civilného mimosporového poriadku na
zastavenie konania o navrhu na vykon rozhodnutia, pretoZe Uprava stretavania sa otca s maloletou D.
tak, ako bola schvélena v rodi¢ovskej dohode v konani 10P/179/2016 zo diha 19. 4. 2017 bola nahradena
novou upravou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoc€nila jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 3 CSP, podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podania urobil.



