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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Pavol Roth, v trestnej veci obzalovaného U. K., trestne
stihaného pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
na hlavhom pojednavani konanom dria 12. 11. 2018, takto

rozhodol:

Obzalovany )

U. K., nar. XX. X. XXXX D. C., trvale bytom C., toho ¢asu vo vazbe v UVV PreSov od 2. 5. 2018,

je vinny, ze

dria 1. 5. 2018 v €ase okolo 20,15 hod. v Poprade na O.. XX. Z. XX, v byte na C. poschodi po tom, ako
ho dobrovolne jeho manzelka W. K. vpustila do bytu, sa vyhrazal svojej manzelke W. K., ato tak, Ze na
fu kri¢al, &i sa ho boji, Ze ju zabije a potom jej povedal, Ze sa ma zbalit a vypadnut na Cechy, lebo sa
postara o to, Zze chcipne a zdochne, ¢o zopakoval najmenej dvakrat, ¢im takto svojim konanim vzbudil
u W. K. dévodnu obavu o jej zivot a zdravie,

teda

inému sa vyhrazal smrtou a inou tazkou ujmou takym spdésobom, Ze to vzbudilo dévodnu obavu a &in
spachal na chranenej osobe,

¢im spachal

precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho pre vykon ulozeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Poprad dha 31. 8. 2018 podal na tunajSom sude obZalobu 1 Pv
243/18/7706 zo dna 30. 8. 2018 na obvineného U. K. pre pre€in nebezpeé&ného vyhrazania § 360 ods.



1, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, a to na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené v skutkovej vete vyroku tohto rozsudku.

Sud vo veci vydal diia 9. 7. 2018 trestny rozkaz sp. zn.: 6T/97/2018, proti ktorému obvineny v zakonnej
lehote podal odpor, a preto sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie.

Obzalovany U. K. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni urobil vyhlasenie v zmysle § 257
ods. 1 Tr. poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku, pre ktory bola podana obZaloba a su€asne svoje
konanie olutoval. Na vSetky primerane poloZené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c) d) f) g) h)
Trestného poriadku odpovedal ano a kedzZe sud mal splnené zédkonné podmienky pre prijatie vyhlasenia
o0 vine, ked vinu obZalovaného potvrdzovali aj dalSie vykonané procesné ukony v pripravhom konani,
jeho vyhlasenie prijal a su€asne rozhodol, Ze dokazovanie ohfadom viny nevykond, ale vykona iba
dokazovanie suvisiace s ukladanim trestu resp. ochranného opatrenia (dokazovanie ohladom Skody sud
nevykonaval vzhladom na skutognost, Ze poSkodena sa nepripojila do trestného konania s narokom na
nahradu Skody).

Vo vztahu k osobe obZalovaného sud zistil, Ze tento z miesta bydliska je hodnoteny vSeobecne, posledny
zamestnavatel ho hodnotil kladne, z miesta vykonu vazby, ktora aktualne vykonava, je jeho spravanie
hodnotené ako slusné. Z registra trestov a obsahu pripojenych trestnych spisov sud zistil, Ze obZalovany
doposial bol 12-krat sudne trestany, z toho v poslednych 10 rokoch 6-krat, prevazne cudzozemskymi
sudmi, a to v Ceskej republike, ked v roku 2015 bol celkovo odstdeny v 4 pripadoch pre réznu imyselnu
trestnu Cinnost, za ktord sa na neho posobilo aj nepodmieneénym trestom odnatia slobody. Naposledy
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad 5T/37/2018 zo diia 9. 4. 2018, pravoplatnym 9. 4.
2018, a to pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
ktorej trestnej Cinnosti sa dopustil vo vztahu k tej istej poSkodenej - manzelke W. K., za o mu bol ulozeny
podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov s uréenim skisobnej doby v trvani 2 rokov
- do 10. 4. 2020 a ochranné protialkoholické lieCenie ustavnou formou, ktoré doposial nevykondaval.
Predtym bol odsudeny eSte rozsudkom Okresného sudu Poprad 4T/123/09 zo dia 10. 11. 2009, a to
pre trestny €in podla § 310 ods. 1 Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny podmienecny trest odnatia
slobody s uréenim skugobnej doby na 15 mesiacov, v ktorej sa osvedgil. Dalie odsudenia sa tykaju
odsudent, ktoré z Easového hladiska su starSie ako 10 rokov. Z registra priestupkov sud zistil, ze tento ma
od roku 2016 do roku 2017 celkovo 5 zaznamov, vSetko za priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu,
za ¢o mu boli ukladané pokuty v rozsahu od 10,- do 90,- eur.

Z hladiska pravnej kvalifikacie skutku konanie obZalovaného posudzoval ako predin nebezpe&ného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
c) Trestného zakona, pretoZe sa inému vyhrazal smrtou a inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to
vzbudilo dévodnu obavu a &in spachal na chranenej osobe - manzelke. ObZalovany je plne trestne
zodpovednym subjektom z hfadiska veku a pri¢etnosti, trestnej €innosti sa dopustil zavinene vo forme
priameho umyslu v zmysle § 15 pism. a) Trestného zakona. Objektom uvedeného trestného Cinu je
ochrana Zivota a zdravia kazdého jednotlivca pred verbalnymi utokmi zameranymi na ohrozenie i
poruSenie uvedeného chraneného zaujmu. Medzi protipravnym konanim a sp6sobenym nasledkom
existuje vzajomna kauzalita.

Pri ivahach o treste sud prihliadal na zakladné kritéria ukladania trestov vymedzené v ustanoveni § 34
ods. 1 a nasl. Trestného zakona, ked trest ma plnit represivnu funkciu a zaroven ulohu individualnej a
generalnej prevencie a ma predstavovat’ su¢asne moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

Za takéto konanie obZalovanému hrozil trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov az 3 roky, pri¢om
v jeho pripade sud konstatoval jednu pofah&ujucu okolnost, a to priznanie a uprimné ofutovanie skutku
a zaroven konstatoval existenciu jednej pritaZzujucej okolnosti spojenej s predchadzajicim odsudenim
pachatela. Vyrovnany pomer polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti potom nemal vplyv na zmenu
vymery trestnej sadzby. S prihliadnutim na zakonné kritéria spojené s ukladanim trestu, ale aj s
prihliadnutim na osobu pachatela, jeho doterajsi Zivot a okolnosti skutku potom sud mal za to, Ze
zakonom sledovany ucel trestu bude dosiahnuty aj ulozenim trestu odfiatia slobody v dolnej polovici
zakonom ur&enej trestnej sadzby, priCom za jeho primeranu vymeru povazoval vymeru 10 mesiacov.
Zaroven sud rozhodol o tom, Ze takto uloZeny trest bude vykonavany ako trest nepodmienecny, kedze
skutok bol spachany v skusobnej dobe podmieneéného odsudenia za rovnaku trestnu ¢innost' a kedze



obzalovany v poslednych 10 rokoch bol vo vykone trestu odriatia slobody za umyselnu trestnu &innost,
aj ked v cudzine (obZalovany bol odstdeny za trestnd &innost v Ceskej republike ako v &lenskom $tate
Eurdpskej unie, ktora je trestna aj na Uzemi Slovenskej republiky a v takomto pripade sa vykon trestu
uloZeny cudzozemskym sudom povaZzuje, ako keby bol ulozeny tuzemskym siadom), sud ho pre vykon
uloZzeného trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom stréZenia.
inému sa vyhrazal smrtou a inou tazkou ujmou takym spdésobom, Ze to vzbudilo dévodnu obavu a &in
spachal na chranenej osobe,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo
dfia jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



