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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v spore zZalobkyne: S.. S. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. A,, G.
XX, $tatny ob&an SR, v zastipeni: VRBA & PARTNERS s.r.0., AK v Bratislave, Sliezska 9, ICO: 35 918
225, proti zalovanej: F.. F. G., nar. XX XX.XXXX, bytom G. - J. S., V. XXX, §tatny ob&an SR, o zaplatenie
42.883,19 Eur istiny, o navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zalobou doruéenou stdu diia 22.10.2018 domahala vog&i Zalovanej zaplatenia 42.883,19
Eur a to v zmysle § 109 ods. 1 Exekuéného poriadku.

2. Sucasne sa zalobkyria navrhom doru¢enym sudu dfia 22.10.2018 domahala voci Zalovanej nariadenia
neodkladného opatrenia v nasledovnom zneni:

Sud z a k a z u j e zalovanej previest, scudzit, prenajat, zalozit alebo zatazit inymi pravami tretich
os6b byt €. 12 nachadzajuci sa na 3. podlazi bytového domu so stupisnym islom XXXX postavenom na
pozemku parcely registra ,,C* parc. €. 5572/13, druh zastavané plochy a nadvoria o vymere 399 m2, na
adrese V. 17, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX vedeny Okresnym uradom Bratislava, katastralny
odbor, pre okres Bratislava lll, obec Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, katastralne uzemie Vinohrady
a to az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;j.

3. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobkyra odévodnila nasledovnymi skuto&nostami:

- na zaklade navrhu Zalobkyne ako opravneného zo dna 21.09.2017 sa zaCalo exekuné konanie
vedené vodi povinnému F. G., nar. XX XX.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, bytom G. XX, XXX XX U. Grob
(dalej len ,Povinny“) o vymoZenie pohladavky vo vySke 46.144,- EUR s prisluSenstvom, a to na
podklade exekuéného titulu Uznesenia Okresného sudu Bratislava Ill, zo dfa 09.06.2017, spis. zn.
12C/550/2015-158, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 21.06.2017 a vykonatelnost’ diia 07.07.2017
(dalej len ,Uznesenie); exekuéné konanie je vedené sudnym exekutorom JUDr. Lucia Adamcova pod
spis. zn. 369EX 152/2017; na zaklade uznesenia sa povinny stal vylucnym majitelom nehnutelnosti
zapisanych na LV & XXXX, vedenom Okresnym uradom Senec, katastralnym odborom, pre okres
Senec, obec Chorvatsky Grob, k.u. Chorvatsky Grob, a to: - parcela registra ,C*, parc. €. 1591/99, druh
Zastavené plochy a nadvoria o vymere 423 m2, - parcela registra ,C*, parc. €. 1591/622, druh Zastavané
plochy a nadvoria o vymere 107 m2, - stavba - rodinny dom so supisnym &islom 3266, postaveny na
parcele €. 1591/622 (dalej len ,Nehnutelnost™);

- do dnedného diia bola vo vysSie uvedenom exekuénom konani vymozend zrazkami zo mzdy vo i
Povinnému a zalobkyni poukazana suma 3.260,81 EUR,;

- nasledne Povinny Nehnutefnost na zaklade kupnej zmluvy zo diia 03.08.2017 previedol na Zalovandu,
pricom vklad do katastra nehnutelnosti bol povoleny pod &. V - 8594/2017 zo dia 05.02.2018; Zzalovana



ako sucasny vylu€ny vlastnik Nehnutelnosti kupila Nehnutefnosti od Povinného s tym, Zze mu vyplati
kupnu cenu, z ktorej bude uspokojena aj zalobkyna; kiipna cena bola dohodnuta na sumu 170.000 Eur;
kupna cena nebola Povinnému zo strany Zalovanej uhradena, ¢im takymto konanim sa stala Zzalovana
diZznikom voci Povinnému; Zalobkyfa ma tak pohladavku vodi ad i) Povinnému z titulu vykonatelného
rozhodnutia a ad ii) vo€i Zalovanej ako diZnikovi Povinného;

- na liste vlastnictva & XXXX je v &asti ,C*: Tarchy zapisané v prvom rade zalozné pravo definované
ako: 1/ zalozné pravo v prospech MIC Management spol. s.r.o., BA ( ICO: 35766034 ) na pozemky
p. €. 1591/99, p. €. 1591/622 a na rodinny dom s. €. 3266 na p. &. 1591/622m podla V-6911/2017
zo dna 22.09.2017, pzv-1442/17 ( zmena zalozného veritefa na REGINA Invest, spol. s.r.o. ICO:
36386324 ), R-1271/18; uvedené zalozné pravo vzniklo z titulu poskytnutia pdZicky Zalovanej zo strany
jej zamestnavatela v celkovej vySke 35.666,47 EUR na zaklade Zmluvy o p6zi¢ke zo dria 17.08.2017,
pricom na zaklade poskytnutej p6zicky mala Zalovana plnit za Povinného a uhradit’ diznd sumu za
Povinného Zalobkyni; splatnost p6zic¢ky nastala dfia 31.08.2018, avSak Zalovana nesplnila svoj zavazok
vratit’ poskytnutl p6zicku v termine splatnosti spolo¢nosti REGINA Invest, spol. s.r.o. ako pravnemu
nastupcovi pévodného zalozného veritela, &im sa dostala do omeskania;

- sudny exekutor JUDr. Lucia Adamcova vydal dia 27.10.2017 Prikaz na zaCatie exekucie prikazanim
inych penaznych prostriedkov, prostrednictvom ktorého bolo Zalovanej ako dlZznikovi Povinného
prikdazané, aby odo dria doru€enia tohto prikazu na za€atie exekucie nevyplatila pohfadavky splatné,
zatial nesplatné, resp. ktoré budu Povinnému v buducnosti vznikat' (Ciastkové pohladavky) a to az
do vysky vykonatelnej pohladavky, jej prisludenstva a trov exekucie; prikaz na zacatie exekucie bol
Zalovanej doruéeny dna 27.10.2017;

- exekuénym prikazom na vykonanie exekucie prikazanim pohladavky bolo Zalovanej ako diznikovi
Povinného prikdzané, aby po doruleni tohto exekuéného prikazu vyplatila pohladavku Povinného
prostrednictvom Uctu sudneho exekutora; exekuény prikaz bol Zalovanej doru¢eny dria 14.02.2018;

- napriek skutoCnosti, Ze Zalovana prevzala prikaz na zacatie exekucie ako aj exekuény prikaz,
pohladavku Povinného prostrednictvom uctu sudneho exekutora nevyplatila, napriek tomu, Ze splatnost
kupnej ceny dohodnutej v kiipnej zmluve, na zaklade ktorej Nehnutelnost nadobudla, uz nastala.

- v zmysle § 109 ods. 1 Exekuéného poriadku ,Ak diZznik povinného nevyplati exekutorovi pohladavku
bezodkladne po tom, ked sa mu dorucil exekuény prikaz alebo ked' sa stala pohladavka splatnou, méze
sa opravneny domahat vo vlastnom mene od dlZnika povinného na vdeobecnom sude dlznika povinného
vyplatenia pohladavky.*;

- Zalovana je okrem vysSie uvedenej Nehnutelnosti vylu€nym viastnikom aj nehnutelnosti evidovanej na
liste vlastnictva €. XXXX vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastralny odbor, pre okres Bratislava
lll, obec BA - m.&. Nové Mesto, katastralne Gzemie Vinohrady, a to: - bytu &. XX nachadzajucom sa
na 3. podlazi bytového domu so supisnym €. XXXX postavenom na pozemku parcely registra ,C* parc.
€. 5572/13, druh zastavané plochy a nadvoria o vymere 399 m2, na adrese Rozvodna 17, (dalej len
.Byt), priom vlastnicke pravo k Bytu nadobudla na zaklade Darovacej zmluvy a vklad do katastra
nehnutelnosti bol povoleny pod &. V - 8920/2018 zo dria 01.06.2018;

- Zalovana je teda vlastni¢kou dvoch nehnutelnosti, a to Bytu zapisaného na LV ¢&. 4564 ako aj
Nehnutelnosti zapisanej na LV &. 1511, na ktorom, ako uz bolo uvedené vysSie, je zapisané v prvom
rade zalozné pravo spolognosti REGINA Invest, spol. s.r.o. ako zaloZzného veritela, ktory ma splatnu
pohfadavku voci Zalovane;.

- podfa informacii poskytnutych spoloénostou REGINA Invest, spol. s.r.o., im Zalovana zaslala sms
- spravu, ktorou ich informovala, Ze momentalne nedisponuje pefiaznymi prostriedkami na vratenie
poskytnutej p6ziCky, avSak ma v umysle predat Byt a z nadobudnutej kipnej ceny uhradit’ pohladavku,
ktord ma voci spolo¢nosti REGINA Invest, spol. s.r.o. ako zaloZznému veritelovi v 1/ rade;

- v pripade, ak by skutoCne doSlo zo strany Zalovanej k predaju Bytu a k naslednému splateniu
pohfadavky, ktord m& vocli spoloCnosti REGINA Invest, spol. s.ro., doslo by tym k ohrozeniu
vymozitelnosti pefiaznej pohladavky Zalobkyne, ktord jej bola priznana exekuénym titulom - Uznesenim,
pricom samotna snaha o vymoZenie pohladavky Zzalobkyne trva uz vySe roka a ucCelovym a
manipulativnym konanim Zalovanej ako aj Povinného dochadza len k jej znemozZneniu vymozenia
pohfadavky Zalobkyne;

- Zalovana ako aj Povinny svojim spravanim poSkodzuje a ohrozuje finanénu situaciu zalobkyne, ktora
je matkou dietata s vekom 2,5 roka, o ktoré sa osobne stara a rovnako potrebuje finanéné prostriedky
na zabezpec&enie svojho byvania, ktoré si mala zabezpedit v okoli Bratislava z vyplatenych prostriedkov
z vyporiadaného BSM, ktoré doteraz nema a nemdze Cakat' niekolko rokov, ak vébec, na vymoZzZenie
v exekucii;



- Zalobkyna nevlastni Ziadnu nehnutelnost, za byvanie musi vynakladat finanéné prostriedky, zarover
jej neboli vyplatené prostriedky z vyporiadania BSM na zaklade Uznesenia a taktiez sud jej rozhodnutim
znemoznil uskuto¢nit predaj Nehnutelnosti formou dobrovolnej drazby; zaroveh v pripade, ak by
Zalovana pristupila k predaju Bytu a k vyplateniu zalozného veritela v 1. poradi, existuje realna obava,
Ze vymozenie pohladavky Zalobkyne, ako aj prebiehajuca exekucia vedena voli Povinnému bude
ohrozend; z uvedeného dbvodu existuje na strane Zalobkyne dbévodna obava, ktoru vie rieSit len
nariadenim neodkladného opatrenia;

- tieZz je podstatné uviest, Ze Zalobkyfia nema in0 moznost ako fyzicka osoba doméct sa svojej
pohladavky, Okresny sud Bratislava lll, ktory jej zriadil zabezpeCovacie zalozné pravo na zaklade
zmieru o vyporiadani BSM, je zarover Uznesenim o zdkaze vykonat zalozné pravo formou dobrovolnej
drazby toto pravo odnal; samotné konanie sudu je teda rozporné; sud zarovern nevedie konanie vo
veci samej, nakolko mal za preukazané len z tvrdenia Zalovanej a Povinného, Ze Uprava neodkladnym
opatrenim je postadujuca a upravi trvalo pomery u€astnikov; tymto padom nema Zalobkyna prostriedky
z vyporiadaného BSM ani moznost realne sa ich doméct; napriek tomu, Ze Zalobkyha v konani podala
odvolanie, nie je isté kedy rozhodne odvolaci sud a ¢i bude nasledne drazba prebiehat’ isté je, Ze
Zalobkyni bola prisfubena uhrada pohladavky zo strany Zalovanej z dévodu kupy nehnutelnosti, ¢o
zaklada jej pravo na zaplatenie zo strany Zalovanej; povinny je nemajetna osoba, ¢o vyplyva aj z lustracie
sudneho exekutora, ktord tvori prilohu Zaloby a zarovefi zraZzkami zo mzdy mOze aj nemusi a nie je isté v
akom Case dojst k uspokojeniu naroku Zalobkyne; z dovodu, Ze ma tato informacie o moznom nakladani
s nehnutelnostou v katastralnou Uzemi Vinohrady, Ziada sud o nariadenie neodkladného opatrenia.

4. Na dbékaz svojich tvrdeni Zalobkyfia sudu predloZila nasledovné listinné dékazy :

- podanie spravy o priebehu exekuéného konania zo dna 04.10.2018,

- exekucny prikaz &. 369EX 152/2017 spolu s doru¢enkami,

- prikaz na zalatie exekucie €. 369EX 152/2017 spolu s doru¢enkou,

- navrh na vklad vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti zo dna 21.08.2017,

- kiipna zmluva zo dna 03.08.2017,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava Il €.k. 19C 97/2018-39 zo dna 17.09.2018,

- e-mailova komunikacia,

- vypis z obchodného registra spol. REGINA Invest, spol. s r.o.,

- vypis z listu vlastnictva €. 1511,

- Ciastogny vypis z listu vlastnictva &. XXXX,

- uplatnenie uspokojenia pohladavky prednostného zaloZzného veritela z vytazku z predaja zalohu zo
dria 14.09.2018,

- zmluva o pézi¢ke zo dnia 17.08.2017,

- vypis z uctu zo dia 18.08.2017,

- uznesenie Okresného sudu Bratislava Il €.k. 12C 550/2015-158 zo dna 09.06.2017.

5. Podla § 324 ods. 1 Zak. ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni, sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢/ CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

8. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.



10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Neodkladné opatrenie slizi k do€asnému zabezpec&eniu ochrany porusenych alebo ohrozenych prav
stran sporu a je namieste ho pouzit tam, kde existuje naliehava potreba neodkladnej Upravy vztahov
medzi stranami sporu. Pre Uspednost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby
boli aspori osved&ené ( teda nemusia byt nepochybne preukazané ) zakladné skutoénosti, potrebné pre
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale i osvedcenie, Ze
je dané nebezpedlenstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

14. Sud mal z listinnych dbkazov osved&eneg, Ze dfia 21.09.2017 na zaklade navrhu Zalobkyne sa
zacalo exekuéné konanie o vymoZzenie pohladavky 46.144,- Eur istiny s prisluSenstvom a to v prospech
Zalobkyne ako opravnenej voci povinnému : Imrich G., nar. XX.XX.XXXX a to na podklade exeku¢ného
titulu - uznesenia Okresného sudu Bratislava Il &.k. 12C 550/2015-158 zo driia 09.06.2017, ktorym bol
medzi zalobkyrfiou a F. G. schvaleny sudny zmier, na zaklade ktorého sa F. G. stal vyluénym vlastnikom
nehnutelnosti zapisanych na LV & XXXX, vedenom Okresnym uradom Senec, katastralnym odborom,
pre okres Senec, obec Chorvatsky Grob, k.u. Chorvatsky Grob, a to: parcela registra ,C“, parc. &.
XXXX/XX, druh Zastavené plochy a nadvoria o vymere 423 m2, parcela registra ,C“, parc. €. XXXX/
XXX, druh Zastavané plochy a nadvoria o vymere 107 m2, stavba - rodinny dom so supisnym &islom
XXXX, postaveny na parcele ¢. XXXX/XXX (dalej len ,Nehnutefnost®) a su¢asne sa na uplné vyrovnanie
podielov z titulu vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zaviazal vyplatit' Zalobkyni
sumu 46.144,- Eur do 90 dni od schvalenia sudneho zmieru. Predmetné exekucné konanie sa vedie
pod sp.zn. 369EX 152/2017. V tomto exeku&nom konani bola doposial vymozena suma 3.260,81 Eur
v prospech Zalobkyne.

15. Zlistu vlastnictva €. XXXX mal sud za preukazané, ze predmetna Nehnutelnost bola kiipnou zmluvou
zo dna 05.02.2018 (V-8594/2017 ) prevedena na Zalovanu, ktora sa stala jej vyluénym vlastnikom. V
kupnej zmluve bola dohodnuta kupna cena na 170.000,- Eur. Na liste vlastnictva €. XXXX je v &asti ,,C*:
Tarchy zapisané v prvom rade zalozné pravo a to v prospech MIC Management spol. s.r.o., BA ( ICO:
35766034 ) na pozemky p. €. 1591/99, p. &. 1591/622 a na rodinny dom s. €. 3266 na p. &. 1591/622,
podla V-6911/2017 zo dfia 22.09.2017, pzv-1442/17 ( zmena zalozného veritefa na REGINA Invest,
spol. s.r.o. ICO: 36386324 ), R-1271/18. Uvedené zalozné pravo vzniklo z titulu poskytnutia pdzicky
Zalovanej zo strany jej zamestnavatela ( MIC management spol. s r.o. ) v celkovej vyske 35.666,47 EUR
na zaklade zmluvy o pdzi¢ke zo dfia 17.08.2017, pricom tato pdzicka mala byt poskytnuta na uclet tretej

osoby a to na ucet F. G.. Splatnost pézi¢ky bola dohodnuté najneskdr do 31.08.2018.

16. V ramci exeku€ného konania vedeného pod sp.zn. 369EX 152/2017 bol zo strany sudnej exekutorky
JUDr. Lucii Adamcovej vydany exekuény prikaz na vykonanie exekucie prikazanim pohladavky
povinného Imricha Béhma na vymoZenie pohfadavky Zalobkyne ako opravnenej vo vySke 46.144,-
Eur. Dia 27.10.2017 v rdmci tohto exeku€ného konania bol zo strany sudnej exekutorky JUDr. Lucii
Adamcovej vydany prikaz na zalatie exekucie prikazanim inych penaznych pohladavok povinného
Imricha Béhma na vymoZenie pohladavky Zalobkyne ako opravnenej vo vySke 46.144,- Eur. Napriek
skuto€nosti, Ze Zalovana prevzala aj prikaz na zaCatie exekucie, aj exekuény prikaz, pohladavku
povinného doposial nevyplatila.

17. Z listu vlastnictva €. XXXX mal sud za preukazané, Ze Zalovana je tieZ vyluénou vlastni¢kou
nehnutelnosti evidovanej na liste vlastnictva & XXXX vedenom Okresnym uradom Bratislava,
katastralny odbor, pre okres Bratislava lll, obec BA - m.€. Nové Mesto, katastralne uzemie Vinohrady,
a to bytu €. XX nachadzajucom sa na 3. podlazi bytového domu so supisnym €. XXXX postavenom na
pozemku parcely registra ,C* parc. €. XXXX/XX, druh zastavané plochy a nadvoria o vymere 399 m2, na
adrese Rozvodna 17, (dalej len ,Byt®), pricom vlastnicke pravo k Bytu nadobudla na zéklade Darovacej
zmluvy a vklad do katastra nehnutefnosti bol povoleny pod €. V - 8920/2018 zo dia 01.06.2018.



18. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 19C 97/2018-39 zo dna 17.09.2018 mal sud
preukazané, Ze tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie a to tym, Ze Zalobkyni v postaveni Zalovanej 1/
ulozil povinnost' zdrzat' sa vykonu zalozného prava zriadeného na zabezpecenie pefnaznej pohladavky
vo vySke 46.144,- Eur formou dobrovolnej drazby.

19. Zalobkyria vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze podla informacii
poskytnutych spoloénostou REGINA Invest, spol. s.r.o., im Zalovana zaslala sms - spravu, ktorou ich
informovala, Ze momentalne nedisponuje pefaznymi prostriedkami na vratenie poskytnutej pozicky,
av8ak ma v umysle predat Byt a z nadobudnutej kiipnej ceny uhradit pohladavku, ktord ma vodi
spolognosti REGINA Invest, spol. s.r.o. ako zaloznému veritefovi v 1/ rade. V pripade, ak by skuto¢ne
doslo zo strany zalovanej k predaju Bytu a k naslednému splateniu pohladavky, ktord ma voci spolo&nosti
REGINA Invest, spol. s.r.o., doSlo by tym k ohrozeniu vymozitelnosti pefiaznej pohlfadavky Zalobkyne,
ktora jej bola priznana exeku¢nym titulom - Uznesenim, priCom samotna snaha o vymoZzenie pohladavky
Zalobkyne trvd uz vySe roka a uc€elovym a manipulativnym konanim Zzalovanej ako aj Povinného
dochéadza len k jej znemoZneniu vymozenia pohfadavky Zalobkyne.

20. Sud na zaklade uvedeného a na zaklade predloZenych dbkazov dospel k zaveru, Ze Zalobkyna
sice osvedcila existenciu pravneho vztahu medzi stranami tohto sporu, avSak nepreukazala naliehavost
docasnej upravy vztahov medzi stranami sporu, kedZe nepredloZila sudu Ziadne relevantné dékazy,
ktorymi by preukazala redlne konkrétne aktivity Zalovanej, ktoré by smerovali k akémukolvek nakladaniu
so spornou nehnutelnostou zo strany Zalovanej. Zalobkyfia by v tomto pripade musela preukazat
konkrétne aktivity Zalovanej ako aj skutoCnost, Ze Zalovana realne mieni nakladat so spornou
nehnutelnostou (napr. podanim inzeratu, podanim navrhu na vklad do katastra a podobne). Zalobkyfia
uviedla ni¢im nepodloZzenu skutognost, Ze ma informaciu o tom, Ze Zalovana ma v Umysle sporny byt
predat a z nadobudnutej kipnej ceny uhradit pohfadavku svojmu zaloznému veritelovi.

21. Tvrdeniu zalobkyne, Ze je dévodna obava, Ze pripadna exekucia resp. vymahanie pohladavky
Zalobkyne vodi Zalovanej mOze byt bez tejto upravy pomerov ohrozena, chyba skutkovy zaklad a
jej tvrdenie je len v rovine domnienok a preto nie je v tomto Stadiu konania dévod na nariadenie
neodkladného opatrenia.

22. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalobkyne na nariadenie
neodkladného opatrenia nie je v tomto ¢ase dévodny, a preto ho zamietol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

O naroku na nahradu trov konania vo veci navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia bude sud
rozhodovat az v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi ( t.j. aZz v rozhodnuti vo veci samej ) a to v zmysle
§ 262 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mdzu strany sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 2 CSP v spojeni s
§ 357 pism. d), § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 ods. 1 a 2 CSP ) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) podla ust. § 363 CSP.



