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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Jurajom Lehotskym v spore Zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom v Bratislave - mestska éast Staré Mesto, Mytna 48, zast.: JUDr. Jan
Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, proti Zzalovanej: W.
P., nar. XX XX.XXXX, bytom v T., H. XX/XX, o zaplatenie 1.248,29 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1248,29,-€, spolu s irokom z omeskania vo
vyske 5,05% ro¢ne od 1.9.2015 az do zaplatenia, v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovand je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100% do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, V8eobecna uverova banka, a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31
320 155 sa svojou Zalobou, doru¢enou na tunajsi sud dha 12.6.2018 domahal toho, aby sud zaviazal
Zalovanu na zaplatenie celkovej sumy 1 248,29,-€, spolu s urokom z ome&kania vo vySke 5,05% rocne
od 1.9.2015 az do zaplatenia, ako aj na nahradu trov konania a to na zaklade uzavretej Zmluvy o Uvere,
evidovanej pod €. 6195178 zo dfia 13.1.2015.

2.V priebehu konania Okresny sud Zvolen, uznesenim ¢€.k. 13Csp/33/2018-59 zo dria 28.9.2018 pripustil
zmenu subjektov na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupil Zalobca VSeobecna uverové banka, a.s. a
do konania na jeho miesto vstlpil subjekt Intrum Slovakia, s.r.0., ICO: 35 831 154, so sidlom Bratislava
- mestska Cast' Staré Mesto, Mytna 48.

3. Zalobca pisomne navrhol, Ze ak Zalovana uzna nimi uplatneny narok, aby sud rozhodol vo veci
rozsudkom pre uznanie.

4. Zalovana na pojednavani pred Okresnym sidom Zvolen dfia 12.11.2018 uznala Zalovany narok ¢o
do dovodu a vySky a zaroven suhlasila, aby ju sud zaviazal na zaplatenie vy$Sie uvedenych sum s
prislusenstvom.

5. Podla § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. Podla § 285 CSP, oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.



7. Sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku na zaklade uznania naroku zalobcu
zalovanou, kedze zalobca navrhol rozhodnut rozsudkom pre uznanie naroku a zalovana uznala narok
uplatneny zalobcom.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a kedZe Zalobca bol v konani v celom
rozsahu uspesny, sud rozhodol o ndhrade trov konania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné v ¢asti uznanej sumy s prisluSenstvom.

Proti ostatnym €astiam tohto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho
dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Zvolen.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pre sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méZe opravneny podat’ navrh na
vykon exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



