Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 9Csp/44/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4117203109

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vlasta Ondrejkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2018:4117203109.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkyiiou JUDr. Vlastou Ondrejkovou, v spore zalobcu MINIHOTOVOST, SE , so
sidlom P¥ikop 843/4 Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 043 55 211, Ceska republika, proti zalovanej: J. C.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom R., O. 6, o zaplatenie 100 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je p o v i n n & zaplatit' zalobcovi sumu 100,- eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,25
% rocne zo sumy 100,- eur od 06.03.2014 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca mé vogi Zzalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou sudu diia 08.02.2017, sa Zalobca doméahal zaplatenia sumy 100 eur spolu s
urokom z ome$kania 5,25 % ro¢ne zo sumy 100 eur od 06.03.2014 do zaplatenia a spolu so zmluvnou
pokutou vo vy$ke 12 eur a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana prostrednictvom
webovej stranky www.minipozicka.sk poziadala o poskytnutie uveru vo vyske 100,- eur. Odoslanim
Ziadosti pri registracii potvrdila, Ze suhlasi so zmluvou, so vdeobecnymi podmienkami poskytnutia Uveru
a zaroven potvrdila, Ze odoslané udaje su uplné a pravdivé. Na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere
€. 441126 zo dna 05.02.2014 poskytol Zalobca Zalovanej uver vo vySke 100 eur, ktory sa zaviazala
splatit v celkovej vySke 121 eur do 21 dni od poskytnutia uveru. Celkové naklady spojené s Uverom
su tvorené vyluéne odplatou, &o prestavuje 21 eur. Zalovana neplnila dih riadne a vé&as, dih sa stal
splatnym 26.02.2014. Dfia 09.05.2016 bola zaslana Zalovanej vyzva na Ghradu dlhu. Zalovana Ziadnu
platbu neuhradila.

2. Zalobca podanim, doruéenym sudu 31.03.2017, zobral Zalobu v &asti o zaplatenie zmluvnej pokuty
vo vyske 12 eur spéat.

3. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dria 20.04.2017 sp.zn.9Csp/44/2017-29, ktory sa
vSak nepodarilo zalovanej dorucit do vlastnych ruk, preto bol uznesenim zo dia 03.07.2018 sp.zn.
9Csp/44/2017-51 zruSeny.

4. Nasledne sud dorucil Zalovanej Zalobu spolu s prilohami do vlastnych ruk dia 12.09.2018, k Zalobe
sa nevyjadrila, skutkové tvrdenia nepoprela.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfa § 297 pism. b) CSP, nakolko mal za to,
Ze v danom pripade ide o spotrebitelsky spor, v ramci ktorého sa riedi otazka jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1.000 eur a rozsudok verejne vyhlasil diia 09.11.2018 za splnenia podmienok podfa § 219 ods. 3 CSP.

6. Sud po oboznameni sa s obsahom spisu sud zistil tento skutkovy a pravny stav:



7. Pravny predchodca Zalobcu (spolognost MINIHOTOVOST, a.s., ICO: 35 852 453, ktorej povodna
pravna forma bola spolognost s ru¢enim obmedzenym ) ako veritel uzatvoril so Zalovanou ako
spotrebitelom dria 05.02.2014 zmluvu o Uvere, v ktorej sa veritel na Ziadost spotrebitela zavazuje
poskytnut’ spotrebitefovi kratkodoby bezucéelovy uver, a to najneskér do 2 pracovnych dni od odo
dha uzavretia zmluvy odpisanim pefiaznej Ciastky zodpovedajucej vySke uUveru z uctu veritela
Specifikovaného na webovskej stranke www.minipozicka.sk <http://www.minipozicka.sk> prospech uctu
spotrebitela uvedeného v elektronickej Ziadosti o poskytnutie Uveru vygenerovanej na webovej stranke
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené s Uverom vo vyske 100 eur, t.j. zaplatit celkovu &iastku 121 eur. Spotrebitel podanim Ziadosti
o poskytnutie uveru, ako aj nasledne uzavretim zmluvy Ziada veritela o poskytnutie uveru. Celkové
naklady spotrebitela spojené s Uverom su tvorené vyluéne urokom vo vySke 365 % p.a. z poskytnutého
uveru, €o predstavuje sumu vo vySke 21 eur. Spotrebitel sa zavazuje zaplatit’ celovu €iastku do 21 dni
odo diia poskytnutia Gveru na ucet veritela Specifikovany na webovej stranke. Su€astou zmluvy boli aj
VSeobecné podmienky poskytnutia Gveru.

8. Podla § 1 ods. 3 pism. | ) zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch (v zneni t€innom v €ase
uzatvorenia zmluvy) spotrebitelskym Uverom nie su: uver, ktory sa musi splatit’ v lehote nepresahujice;j
tri mesiace.

9. Podla § 2 pism. a) az d) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch (v zneni u¢innom v
Case uzatvorenia zmluvy) na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona
v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti, inym veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Gvery
alebo pdzicky, ktoré spifiaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. c), f) al), pricom tieto
Gvery alebo pdzicky nespinaju Zziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a
m) aZ r); za iného veritela sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finanéna institucia podla
osobitného predpisu, ktora ma povolenie na ¢innost udelené Narodnou bankou Slovenska, zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

10. Podla § 24 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch (v zneni Ga€innom v Case
uzatvorenia zmluvy) na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdZiCke, ktoré nie su spotrebitel'skym
uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju ustanovenia § 2,3 a4, § 6

az8,8§9o0ds.1,2,9a10,§ 11,12, 14, 16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu

11. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch (v zneni u¢innom v Case
uzatvorenia zmluvy) zmluva o spotrebitefskom uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvng strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi

12. Podla § 52 ods. 1 OZ (uginného v €ase uzavretia zmluvy ) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitelom

13. Podla § 52 ods. 3 OZ( u€inného v ase uzavretia zmluvy ) dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.

14. Podla § 52 ods. 4 OZ ( u€inného v Case uzavretia zmluvy )spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

15. Podla § 40 ods. 4 OZ pisomna forma je zachovand, ak je pravny ukon urobeny telegraficky,
dalekopisom alebo elektronickymi prostriedkami, ktoré umozriuju zachytenie obsahu pravneho Ukonu a
urCenie osoby, ktora pravny ukon urobila. Pisomna forma je zachované vzdy, ak pravny ukon urobeny
elektronickymi prostriedkami je podpisany zaru€enym elektronickym podpisom



16. Podla § 559 ods.1 OZ splnenim dlh zanikne.
17. Podla § 559 ods.2 OZ dlh musi byt splneny riadne a v&as.
18. Podla § 517 ods.1 OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani.

19. Podla § 517 ods.2 OZ, ak ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (v stave u€innom od 01. 02. 2013), vySka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

21. Sud pri rozhodovani vychadzal z toho, Ze Zalobca tvrdi a Zalovana nepopiera, Ze dfia 05.02.2014
uzavreli zmluvu podla zakona &. 129/2010 Z.z., predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru Zzalobcom
(respektive v tom &ase jeho pravnym predchodcom MINIHOTOVOST s.r.0.) ako veritefom Zalovanej
ako dIznikovi - spotrebitefovi. VySka uveru bola dohodnutéd na 100 eur a splatnost bola dohodnuta na
21 dni odo diia poskytnutia uveru, priCom Gver mal byt poskytnuty najneskér do 2 pracovnych dni .
Zalované prostriedky z Uveru riadne a v&as nevratila. Zmluva bola uzavreta prostrednictvom prostriedkov
dialkovej komunikacie (cez internet), povinna pisomna forma sa teda povaZzuje za zachovanu. Vzhladom
k tomu, Ze Zalobca si uplatiuje len zaplatenie istiny bez dohodnutého uroku vo vySke 21 eur, sud
platnost’ dojednania odplaty (Uroku) za poskytnuty uver neskimal. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca poskytol
Zalovanej tver v sume 100 eur, ktord sumu Zalovana v dohodnutej dobe riadne nevratila, sud mu priznal
sumu 100 eur . Zalovana je so zaplatenim pefiazného dihu v omeskani. Preto vzniklo Zalobcovi popri
prave na zaplatenie istiny aj pravo na zaplatenie Uroku z ome8kania v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika, ktory sud priznal od 06.03.2014 do zaplatenia vo vySke 5,25% ro¢ne.

22. Sud o trovach konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznal nahradu trov
konania v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud podla § 262 ods. 2 CSP
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Nitra pisomne.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Ak Zalovana nesplni povinnost’ ulozenu tymto rozsudkom, méze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



