Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 4Csp/19/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6120232517

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Kovalikova

ECLI: ECLI:SK:0OSVT:2022:6120232517.4
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore zalobcu: Q. W. U., U..G..C.., U. U. L. X, XXX XX X., N.C.: XX
XXX XXX, pravne zastipeny Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava 5, ICO:
53 255 739, proti zalovanej: T. V., B.. XX.XX.XXXX, X. C. XX/X, P. B. O., o zaplatenie 105.000,- Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

O pravuje oznaCenie istiny v zahlavi rozhodnutia Okresného sudu Vranov nad Toplou, €. k.:
4Csp/19/2021- 126 zo dna 25.01.2022, a to tak, ze spravne ma byt:

» 0 zaplatenie istiny 105.000,- Eur s prislusenstvom.*
odovodnenie:

1. Okresny sud Vranov nad Topfou v predmetnom spore dna 25.01.2022 rozhodol Rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Topfou, €. k.: 4Csp/19/2021- 126, priCom v zahlavi tohto rozsudku
nespravne oznacil Zalovanu istinu s prislusenstvom.

2. Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku sud v zahlavi rozsudku uviedol, Ze Zalovana istina je 3.000,- Eur
s prislusenstvom.

3. Podla § 217 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pre rozsudok je rozhodujuci stav v Case jeho
vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii tym nie su dotknuté.

4. Podfla ust. § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyd4d opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.

5. Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6.V pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti
podobného pdvodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym a okamzitym zlyhanim
v duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za u€asti ktorej doslo k vyhotoveniu rozhodnutia, a ktoré su
kaZzdému zrejmé, je mozné rozhodnutie opravit. Zrejmost takej nespravnosti vysvitd najméa z porovnania
vyroku s jeho odévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti.

7. Z vy3Sie uvedeného vyplyva, Ze doSlo k zrejmej nespravnosti, kedy sud v pisomnom vyhotoveni
rozsudku uviedol nespravne oznalenie Zalovanej istiny. Na zaklade tychto skutocnosti, preto sud
pristupil k vydaniu opravného uznesenia, ktorym doslo k oprave oznacenia istiny s prislusenstvom.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



