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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyriou JUDr. Renatou Sulajovou v spore Zalobcu KRUK Ceska a Slovenska
republika, s.r.o. so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, IC:
24785199, zast. Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o. so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin,
ICO: 36 715 352 proti zalovanému C. J., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom E. L. W. XX, &tatny ob&an
SR, v konani o zaplatenie sumy 55,75 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 55,75 Eur spolu s 5 % roénym Grokom z omeskania zo
sumy 55,75 Eur od 17.12.2016 do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi sa priznéava od zalovaného nahrada trov konania v plnom rozsahu, o ktorej vy$ke sud
rozhodne po pravoplatnosti rozsudku osobitnym uznesenim.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou domahal pévodne zaplatenia sumy 310,--Eur s prisluSenstvom. Uviedol, Ze
spolognost Provident Financial, s.r.o. so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 35 805
731 (dalej len "spolo€nost™) uzatvorila so Zalovanym dia 26.11.2013 Zmluvu o spotrebitelskom uvere
(dalej len "zmluva") €islo: 570201788, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému péZzicku vo vyske 360,--
Eur. Zalovany sa zaviazal splacat pdzi¢ku v pravidelnych tyZdennych splatkach po dobu 45.tyzdfiov v

sume 10,02 Eur. Posledna predpisana splatka bola splatna dnia 07.10.2014. Pbzi¢ka bola poskytnuta
Zalovanému jednorazovo hotovostne.

2. Zmluvou o postupeni pohfadavok, ktord bola uzavretd dfia 16.12.2016 podla § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika medzi spolo¢nostou Provident Financial, s.r.o. ako postupcom a spolo¢nostou
KRUK Ceska a Slovenska republika, s. r. 0., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec
Kralové, Ceska republika, ICO: 247 85 199 ako postupnikom, postupila spolo&nost Provident Financial,
s.r.o. pohladavku voé&i Zalovanému vratane prisluenstva na KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o.
o ¢om bol Zalovany upovedomeny oznamenim o postupeni pohladavky.

3. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu pdziéku, resp. jednotlivé povinné splatky pdzicky
riadne a v&as, t. j. v sulade so zmluvou a uhradil z titulu poskytnutej p6zicky splatky v celkovej vyske
50,--Eur. Zalobca listom zo dfia 16.08.2017 - vyzva pred podanim Zaloby vyzval Zzalovaného k Ghrade
celej diznej sumy. Do dneSného diia Zalovany diZznd sumu neuhradil.

4. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



5. Podla § 297 pism. b/ CSP, Sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Vzhladom na vy3$Sie uvedené sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie, zalovany i napriek
vyzve sa k Zalobe nevyjadril, ostal ne€inny, nepoprel skutkové tvrdenia. Sud vo veci rozsudok verejne
vyhlasil.

7. Sud vykonal dokazovanie prec&itanim Zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, Oznamenia o postupeni
pohladavok, uznesenia Okresného sudu Lucenec &islo konania 12Csp/89/2018-76 a zistil nasledovny
skutkovy stav:

8. Spoloénost Provident Financial, s.r.o. so sidlom Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava, ICO: 35 805 731
(dalej len "spolo€nost™) uzatvorila so Zalovanym drfia 26.11.2013 Zmluvu o spotrebitefskom Uvere (dalej
len "zmluva") Cislo: 570201788, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému pézi¢ku vo vyske 360,--Eur.
Zalovany sa zaviazal splacat pézi¢ku v pravidelnych tyzdennych splatkach po dobu 45.tyzdfov v sume
10,02 Eur a vy3ka poslednej bola 9,67 Eur. Posledna predpisana splatka bola splatna dria 07.10.2014.
Pbzi¢ka bola poskytnuty Zalovanému jednorazovo hotovostne. Ro¢na urokova sadzba bola 22,90 %,
poplatok za garantovanu sluzbu 51,49 Eur, RPMN 69,48 %, priemerna hodnota RPMN 50,91 %, vyska
splatky 10,02 Eur, vySka poslednej splatky 9,67 Eur, lehota 45.tyzdfov od uzavretia zmluvy.

9. Zalovany z titulu poskytnutej pdZicky vykonal splatky v celkovej vyske 50,--Eur.

10. Zmluvou o postupeni pohladavok, ktora bola uzavreta dfia 16.12.2016 podla § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika medzi spolo¢nostou Provident Financial, s.r.o. ako postupcom a spolo¢nostou
KRUK Ceska a Slovenska republika, s. r. 0., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec
Kralové, Ceska republika, ICO: 247 85 199 ako postupnikom, postupila spoloénost Provident Financial,
s.r.o. pohladavku voé&i Zalovanému vratane prislu§enstva na KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o.
o ¢om bol Zalovany upovedomeny oznamenim o postupeni pohladavky.

11. Okresny sud Lucenec uznesenim ¢islo konania 12Csp/89/2018-76 zo dfia 25.09.2018 konanie v
Casti zaplatenia sumy 254,25 Eur s prislusenstvom zastavil s poukazom na ustanovenie § 230 Civilného
sporového poriadku (dalej CSP). Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ drfia 18.10.2018. Predmetom
konania tak ostalo len zaplatenie sumy 55,75 Eur s prislusenstvom.

12. Podfla § 9 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z. z., ucinny k 26.11.2013, zmluva o spotrebitelskom uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitefskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 19 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z., ucinny k 26.11.2013, na ucely vypoctu ro¢nej
percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit' za nedodrzanie akychkolvek zavazkov
ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je
spotrebitel povinny zaplatit za kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluZieb bez ohladu na to, €i sa operacia
vykond v hotovosti alebo na uver. Naklady na vedenie uctu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a erpania
a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitefa spojenych
s uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady na uc€et neboli zrozumitelne a samostatne
uvedené v zmluve o spotrebitefskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitefom.

14. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obclianskeho zdkonnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.



Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

15. Podfa § 517 ods. 1, 2 Obclianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Aktivna legitimacia Zalobcu vyplyva zo zmluvy o postupeni pohladavok.

17. Z vykonaného dokazovania, po vyhodnoteni v8etkych dbkazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti mal sud preukazané, Ze zaloba Zalobcu je dévodna. Sud preskumal zmluvu o spotrebitefskom
Uvere uzatvorenu medzi stranami sporu dfia 26.11.2013 s poukazom na ustanovenie § 9 zdkona ¢.
129/2010 Z. z. ako aj § 52 a nasl. Obcianskeho z&konnika, kedZze mal za to, Ze ide o spotrebitelsku
zmluvu, na ktoru sa vztahuju uvedené zakonné ustanovenia.

18. Sud posudil v predmetnej zmluve o spotrebitefskom Gvere aj splnenie nalezitosti podla § 9 ods. 2
pism. f/ zdkona €. 129/2010 Z. z., je postadujuce, Ze v zmluve o Uvere bolo konkrétne definované, Ze:
"Uver sa zo podmienok podla tejto zmluvy poskytuje na dobu 45.tyzdriov. Termin splatnosti posledne;
splatky a teda konecnej splatnosti Uveru a diznej sumy je siedmy def 45.tyzdha po dni uzavretia
zmluvy". Rozsudkom Sudneho dvora EU z 9. novembra 2016, Home Credit Slovakia, a. s. proti T.
J., C-42/15 (dalej len "Rozsudok HCS") Sudny dvor vo svojom vyroku zavaznym spOsobom objasnil
okrem iného aj &lanok 10 ods. 2 pism. h) Smernice 2008/48, a to nasledovne: "2. Clanok 10 ods.
2 pism. h) Smernice 2008/48 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nie je nevyhnutné, aby zmluva o
Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto
zmluvy umozhuju spotrebitefovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok.". Sudny
dvor EU prislusné ustanovenie Smernice 2008/48 jasne vyloZil tak, Ze obsahom danej naleZitosti nie
je nevyhnutne uvedenie konkrétneho datumu (deri, mesiac, rok). Dolezitym pre tento spor je v8ak
prave spdsob, akym Sudny dvor EU k takémuto zaveru dospel. V bode 48 Rozsudku HCS, Sudny
dvor EU poukazal na ciel daného ustanovenia, ktory uvadza generélna advokatka E. Sharpston, a to
zarugit, aby spotrebitel poznal def, v ktory je splatna kazda splatka uveru. Podla Studneho dvora EU
na naplnenie tohto ciela postaci akakolvek formulacia, ktora umoZzfuje spotrebitelovi bez tazkosti a s
istotou identifikovat' datumy, veritefovi sa v8ak neuklada v zmluve uviest presny datum (defi, mesiac,
rok). V danom pripade bolo postaujuce, Ze v zmluve o Uvere bolo konkrétne definované, Ze pocet
splatok je 45., bola definovana vySka kazdej splatky, bola ur€ena splatnost kazdej splatky, pricom je
potrebné zohladnit, Ze uroky, ani istina nemali Ziaden osobitny datum splatnosti, ktory by vyZadoval, aby
bolo potrebné popri splatnosti jednotlivych splatok definovat samostatne splatnost jednotlivych zloZiek
celkovych nékladov Zalobcu spojenych s poskytnutym uverom.

19. Na zaklade uvedeného sud Zalobe ako dévodnej vyhovel.

20. Sud priznal zalobcovi aj uroky z omeskania poé&nuc od 17.12.2016, t. j. odo dha nasledujuceho po
postupeni pohladavky.

21. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.



22. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

23. Z dévodu, Ze Zalobca ako strana sporu bol ispesny v konani v plnom rozsahu, sud mu priznal pravo
na trovy konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov sud rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podrla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.



Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost’ ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sCasti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



