Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16P/12/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4422200606

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 03. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2022:4422200606.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, v pravnej veci navrhovatelky: L. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX, proti
manzelovi: V. T., nar. XX XX.XXXX, bytom N. XXX, o rozvod manZelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode: V. T., nar. XX. XX XXXX, N. T., nar. XX. XX.XXXX,
K. T., nar. XX XX.XXXX, N. T., nar. XX.XX.XXXX a K. T., nar. XX.XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

II. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom dorucenym sudu diia 11.02.2022 domdhala rozvodu manzelstva s
manzelom z toho dévodu, Ze ich manzelstvo je len formalne a neplini svoj ucel.

1.1 Lustraciou v registri obyvatelov sud zistil, Ze z manzelstva pochadzaju i mal. deti, a preto zakonna
sudkyna dna 16.02.2022 predlozila predsedni¢ke sudu navrh na prevedenie veci do registra ,P“ podla
§ 152 ods. 9 Vyhlasky €. 543/2005 Z. z. o spravovacom a kancelarskom poriadku v zneni neskorSich
zmien. PredsedniCka sudu opatrenim zo dfia 17.02.2022 dala pokyn podatelni sidu na prevod veci do
spravne uvedeného registra ,P“ s novou spisovou znac¢kou.

1.2 Uznesenim €. k. 16P/12/2022-10 zo dha 21.02.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost 01.03.2022 sud
vyzval navrhovatelku na doplnenie navrhu podfa § 129 ods. 1 -4 CSP, § 25 CMP a § 26 ods. 1, 2 CMP.

2. Navrhovatelka podanim zo dia 10.03.2022 dorudila sudu spatvzatie navrhu v celom rozsahu a Ziadala
konanie zastavit, pretoze medzi u€astnikmi konania doslo k zmiereniu a dévod rozvodu manzelstva
odpadol.

3. Podla § 29 ods. 1 CMP navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a
to celkom alebo z &asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat z
Casti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla § 95 ods. 2 CMP, suhlas druhého manzela sa nevyzaduje, kym mu navrh na rozvod manzelstva
nebol doruceny.

5. Sud konanie zastavil vzhladom na vy$Sie uvedené skuto&nosti, zakonné ustanovenia a dispozi¢né
pravo navrhovatelky, ktora zobrala navrh spat pred otvorenim pojednavania. Sud neziadal suhlas
druhého manzela, pretoze zatial mu navrh na rozvod manzelstva doru€eny nebol.

6. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, pretoZe uvedeny zakon na konanie o rozvod manzelstva neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



