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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, v konani pred sudkyriou JUDr. Dasou Onuferovou, v pravnej veci zalobcu:
Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, v konani zasttpeny: JUDr. Jan
Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, Bratislava, ICO: 37927795, proti zalovanému: I. F.,
nar. XX.XX.A., bytom Bojnicka XXXX/XX, H., 0 181,66 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

Il. Sud priznava zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu sidu dia 15.05.2017 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatenim sumy 181,66 Eur s prisluSenstvom a nahradou trov konania, z titulu nezaplatenia
poskytnutého spotrebitelského tUveru, Zmluvy o pozicke &. XXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol dria
06.09.2012 zalobca - jeho pravny predchodca spol. Consumer Finance Holding a.s., p6Zi¢ku vo vyske
408,10 Eur na kupu spotrebného tovaru blizsie $pecifikovaného v zmluve (chladni¢ka). Zalovany sa
zaviazal splacat pdzi¢ku v pravidelnych mesacnych splatkach v trvani 30 mesiacov v sume 24,88 Eur,
az do celkovej sumy 781,31 Eur. Zalovany uhradil pri podpise zmluvy akontaciu vo vyske 77,67 Eur a
nasledne zaplatil v splatkach sumu 524,97 Eur, spolu zaplatil 602,64 Eur. Zalovana suma pozostava z
istiny vo vyske 181,66 Eur, ktoru tvori zostatok v sume 201,39 Eur po odratani sumy 19,73 Eur (zmluvna
pokuta), ktoru si Zalovany neuplatriuje.

2.V rdmci dokazovania sa sud oboznamil so Zalobou, Zmluvou o pdzi¢ke €. XXXXXXXX, V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami, vyzvou k splateniu celého Gveru, vypisom splatok a Uhrad, a dospel k zisteniu
nasledovného skutkového stavu veci.

3. Zalovany na pojednavani vo svojom Ustnom prednese uviedol, Ze Ziada Zalobu zamietnut, ked
doteraz bola z poskytnutej sumy pdzicky 408,10 Eur zaplatena suma 602,64 Eur a ak by sud priznal
Zalobcovi sumu 181,66 Eur, zaplatil by potom takmer 100 % z poskytnutej sumy navySe, ¢o by znamenalo
uzeru.

4. Sud mal v konani za preukazané listinnymi dékazmi, Ze Zalovany podfla vypisu uhrad zaplatil spolu
sumu 602,64 Eur.

5. Z uverovej zmluvy €. 20279913 zo dna 06.09.2012, uzavretej medzi stranami sporu, vyplyva, Ze na
jej zaklade bola Zalovanému poskytnuta pozi¢ka - spotrebitelsky uver vo vyske 408,10 Eur, ktory sa
zaviazal zaplatit v 30 mesacnych splatkach vo vySke 23,27 Eur mesacne, celkovo mal zaplatit 746,40
Eur.

6. Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad vedenej Zalobcom pre Uver poskytnuty Zalovanému zaplatil celkom
602,64 Eur.

7. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.



8. Ustanovenim § 185 CSP bol zavedeny princip formalnej pravdy, ktorou sa rozumie to, Ze sud pri
rozhodovani vychadza vylu€éne z dékazov, ktoré mu navrhli strany sporu. Proces dokazovania je teda v
novej pravnej Uprave vybudovany vyluéne na principe prejednacom, principe kontradiktérnosti konania,
ako aj koncentraCnej zasade. Sud ma obmedzenu dékaznu iniciativu a tato sa v novej pravnej uprave
presuva na procesné strany. Na zaklade uvedeného preto hodnotenie dékazov zo strany sudu ma oporu
vo vykonanom dokazovani a musi byt v sulade so zasadami formalnej logiky. Preto sud pri posudzovani
skutkovych tvrdeni stran postupuje v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesnej obrany a utoku
s poukazom na § 181 ods. 4 CSP a v tejto suvislosti sa désledne uplatfiuje princip zodpovednosti strany
sporu za vlastnu procesnu aktivitu alebo pasivitu a za riadne plnenie si svojich povinnosti v suvislosti
s vedenim sudneho konania ako je zrejmé z § 150 ods. 1 CSP podla ktorého plati, Ze strany maju
povinnost’ pravdivo a uUplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu a
rovnako s poukazom na § 151 a § 153 CSP.

9. Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitelsky Uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ako aj Zakona €. 129/2010 Z. z.

10. Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

11. Podla ust. § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

12. Podla ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

13. Podfa ust. § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej €innosti.

14. Podfa ust. § 53 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individudlne dojednané.

15. Podfa ust. § 53 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

16. Podfa ust. § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

17. Podla ust. § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

18. Podla ust. § 53 ods. 6 Obc¢ianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitel'skej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

19. Podla ust. § 54 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat’ svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

20. Podla ust. § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

21. Podla ust. § 39 Obcianskeho zékonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo
ucelom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

22. Podla ust. § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010, spotrebitelskym Gverom na u&ely tohto zdkona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

23. Podfa ust. § 2 pism. a) Zakona ¢&. 129/2010 Z. z., na U&ely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

24. Podla ust. § 2 pism. b) Zékona &€. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.



25. Podfa ust. § 2 pism. d) Zakona ¢&. 129/2010 Z. z., na uUcely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

26. Podla ust. § 9 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

27. Podla ust. § 9 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,



w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

28. Podla ust. § 11 ods. 1 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

30. Zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu; v zmysle
§ 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika v zneni neskorSich predpisov, je vySka urokovej sadzby o 8 percentualnych bodov vySsia nez
urokova sadzba ECB platna k prvému diiu omeskania.

31. Sud dospel k zaveru, Zze Zmluva uzavretd medzi stranami sporu je spotrebitelskou zmluvou
na zaklade vy3Sie uvedenych zakonnych ustanoveni. V danom pripade Zmluva je uzavreta medzi
podnikatelom a spotrebiteflom a ma podobu Standardnej formularovej zmluvy, ktora je typicka tym, Zze sa
uzatvara vo viacerych pripadoch a Ze spotrebitel spravidla jej obsah nemeni vzhladom na formularovu
predtla¢. Teda spotrebitel bud prijme podmienky zmluvy, ktoré si dodavatel sam v predstihu, teda bez
Casoveho stresu podfa svojej predstavy naformuloval, alebo zmluvny vztah nevznikne. Nemali by byt
tiez Ziadne pochybnosti, Ze za takéhoto stavu je spotrebitel z hladiska informovanosti a vyjednavacej
pozicie slabSou stranou zmluvného vztahu.

32. Zo zisteného skutkového stavu veci a pravneho posudenia Zmluvy vyvodil sud ten pravny zaver,
urokova sadzba v Zmluve je dohodnuté v rozpore s dobrymi mravmi, ked zo Zmluvy vyplyva, Ze ro¢na
urokova sadzba bola v danom pripade dohodnuta vo vyske 57,98 % ro¢ne. Uroky za poskytovanie
penaznych prostriedkov podliehaju sudnej kontrole s prihliadnutim na princip dobrych mravov v zmysle
ust. § 39 Obcianskeho zakonnika. DoterajSia judikatura sudov v SR nespochybnila, Ze neprimerané
uroky su v rozpore s pravidlami spravania sa, ktoré su v spolo¢nosti v prevaznej miere uznavané a
predstavuju zdkladny hodnotovy poriadok. Cena plnenia tak teda nie je vyhata zo sudnej kontroly,
pokial ide o rozsah jej primeranosti, a ani kontroly podla generalnej klauzuly kontroly neprijatefnych
podmienok (ust. § 53 ods. 1 Obcianskeho z&konnika). Neprimeranou, a teda odporujucou dobrym
mravom, je taka vyska urokov, ktora podstatne presahuje urokovu mieru v dobe dojednania obvyklu,
ktora je ur€ena, najma s prihliadnutim k najvy$§im urokovym sadzbam uplatfiovanych bankami pri
subjektom je aj Zalovany, sa vzhladom na vy3$3iu mieru rizika vo vieobecnosti daju akceptovat vyssie
uroky, nie v8ak viac ako 0 100 % oproti priemeru bank. Vy8ka zmluvnych drokov, pokial tieto prevysia
priemer urokov na trhu pri porovnatelnom uvere o viac ako100 %, je neprijatefna a v rozpore s dobrymi
mravmi. Urokova sadzba predmetného Gveru podla Zmluvy je 10 -nasobkom priemernej sadzby Gverov
poskytovanych v rovnakom obdobi. Sud v tejto suvislosti poukazuje na rozsudok NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 1M Cdo 1/2009, zo dia 31.07.2009, podfa ktorého: ,Hoci maximalna vySka
urokov (ako odplaty za uzivanie pozi¢anej finanCnej Ciastky) pri pefiaznych p6zi¢kach ani pri Uveroch
nie je Ziadnym pravnym predpisom limitovana a je ponechana vyluéne na dohodu zmluvnych stran, nie
je neobmedzena. Dohoda o vyske urokov totiz musi byt v sulade s ustanovenim § 39 Obc¢ianskeho



zakonnika, teda nesmie sa priecit dobrym mravom. Pravny ukon postihnuty takouto vadou je absolutne
neplatny. O takyto stav pbjde spravidla vtedy, ak dohodnuté aroky presiahnu mieru urokov poskytovanu
pefaznymi Ustavmi v Case uzavretia zmluvy.”

33. Sud povazoval Zalovanym uréenu ro€nu urokovu sadzbu vo vyske 57,98 % za uzernicku, ktora
neméze pozivat sudnu ochranu, a preto je nutné ju vyhodnotit ako neprijatelnu, ktora odporuje dobrym
mravom. Obdobny pravny nazor vyslovil aj Okresny sud Nitra v rozhodnuti sp. zn. 7C/126/2014, Krajsky
sud PreSov sp. zn. 17C0/296/2015, Krajsky sud PreSov sp. zn. 25C0/2/2017, Krajsky sud Banska
Bystrica sp. zn. 13C0/253/2016.

34. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze strany sporu uzavreli diia 06.09.2012
Zmluvu o pdzicke €. 20279913, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu spol. Consumer
Finance Holding a.s., p6zi¢ku vo vySke 408,10 Eur na kiipu spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v
zmluve (chladni¢ka). Zalovany sa zaviazal splacat pdzi¢ku v pravidelnych mesaénych splatkach v trvani
30 mesiacov v sume 24,88 Eur, az do celkovej sumy 781,31 Eur. Zalovany uhradil pri podpise zmluvy
akontaciu vo vyske 77,67 Eur a nasledne zaplatil v splatkach sumu 524,97 Eur, spolu zaplatil 602,64 Eur.
35. Sud v ramci vyhodnotenia obsahu Uverovej zmluvy poukazuje na to, Ze tato obsahuje len vysku
splatok, ich poet bez uvedenia dra splatnosti v mesiaci, bez toho, aby bolo vymedzené, kedy je splatna
prva splatka, od ktorého terminu sa odvija splatnost’ dalSich splatok, a konecna splatnost’ uveru, ktora
je povinnou nalezitostou zmluvy podfa ust.§ 4 ods. 2 pism. g) a i) zak. €. 258/2001 Z.z., vy8ka splatok
je uvedena len vSeobecne, napriek tomu, Ze citované ustanovenie vyZaduje uvedenie vysky, poctu a k
terminu splatky istiny, arokov a inych poplatkov, nie je teda zrejma vySka splatky urokov a vyska splatky
poplatkov. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sud povazoval spotrebitelsky Uver za bezuro¢ny a bez
poplatkov v zmysle § 4 ods. 3 pism. b/ Zak. &. 258/2001 Z. z. Zalovany zaplatil Zalobcovi celkovi sumu
602,64 Eur, pricom Zalobca mu poskytol pefiazné prostriedky v celkovej vySke 408,10 Eur, sud preto
Zalobu ako nedévodnu zamietol v celom rozsahu.

36. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku
a trovy konania priznal Zalovanému ako uUspesnej strane sporu podfa ust. § 255 ods. 1 Civilného
sporoveého poriadku, priéom o ich vyske bude sud rozhodovat po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik v zmysle ust. § 262 ods. 2 Civilného
sporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutia na sude, proti kiorému rozhodnutie smeruje (ust. § 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni
s § 362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) podla ust. § 363 C.s.p.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (ust. § 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



