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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin, sudkynou JUDr. Janou Veselou v spore zalobkyne: V. G., rod. R., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom W. G. - R., Z. XXX/XX, proti zalovanému: W. G., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom W. G., D. Z. XXXX/XX, o zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania
manzelstva, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov V. G., rod. R., nar. XX. XX.XXXX a W. G.,
nar. XX.XX.XXXX, ktoré vzniklo uzavretim ich manzelstva dfia XX.XX.XXXX.

Il. Zalobkyni sa ndhrada trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1/ Zalobou, dorugenou tunaj$iemu sudu diia 07.09.2018, Zalobkyfa Ziadala, aby sud zrusil za trvania
manzelstva bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov - stran sporu, ktoré vzniklo dia XX.XX.XXXX
uzatvorenim manzelstva zapisanym v knihe manzelstiev matricného uradu W. G., vo zvazku XX, ro¢nik
XXXX, na strane XX, pod poradovym ¢islom XX.

2/ Zalobu odévodnila tym, Ze dfia XX.XX.XXXX. uzavrela so Zzalovanym manzelstvo zapisané v knihe
manzelstiev matricného aradu W. G., vo zvazku XX, roénik XXXX, na strane XX, pod poradovym ¢&islom
XX. Dfa 17.07.2017 vzniklo Zalovanému, okrem inych, aj Zivnostenské opravnenie na vykonavanie
Zivnosti ,Reklamné a marketingové sluzby, prieskum trhu a verejnej mienky“, priCom Zalovany tuto
Zivnost aj realne vykonava. Vzhfadom na vy&8ie uvedené skuto€nosti a v sulade s ust. § 148a ods. 2
Obcgianskeho zakonnika su splnené zakonné podmienky na zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov za trvania manzelstva.

3/ Zalovanému bola Zaloba (vratane priloh) doruéena diia 01.10.2018, a to spolu s uznesenim sp. zn.
6C/58/2018 zo dna 27.09.2018, ktorym bol vyzvany, aby sa v lehote 10 dni od doru€enia Zaloby ku
Zalobe pisomne vyjadril.

4/ Zalovany k zalobe uviedol, Ze s fiou v celom rozsahu suhlasi. Dalej uviedol, Ze v sti&asnosti aj podnika
ako Zivnostnik. V ramci svojho Zivnostenského opravnenia sa aktivne venuje najma, no nie vyluéne,
poradenstvu v oblasti reklamy/marketingu, poradenstvu v oblasti podnikania a zaroven poskytovaniu
administrativnych sluZieb.

5/ Sud na prejgdnanie veci nariadil pojednavanie na deri 08.11.2018 o 8,45 hod., na ktoré predvolal obe
strany sporu. Zalobkyfia, aj Zalovany svoju neuc&ast’ na pojednavani ospravedinili, pri¢om o odro¢enie
pojednavania neziadali. Vzhfadom na uvedené sud pojednavanie vykonal v nepritomnosti stran sporu.



6/ Na pojednavani sud vykonal dokazovanie listinami pripojenymi k Zalobe (&.I. 3,4 spisu), ked iné
dokazy navrhnuté neboli.

7/ Zo sobasneho listu vystaveného matricnym uradom Mesta Dolny Kubin drfia 03.09.2018 mal sud
preukazané, Ze strany sporu uzavreli manzelstvo dria XX XX.XXXX.

8/ Z vypisu zo zivnostenského registra €. XXX-XXXXX vedeného Okresnym uradom Dolny Kubin,
odbor Zivnostenského podnikania mal sud preukazané, Ze dfiom 17.07.2017, t.j. pred uzavretim
manzelstva so Zalobkyriou, Zalovanému vzniklo Zivnostenské opravnenie s predmetom podnikania
sprostredkovatelska Cinnost v oblasti obchodu, sluZieb, vyroby, kupa tovaru na ucely jeho predaja
koneénému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti (velkoobchod),
skladovanie a pomocné ¢innosti v doprave, poskytovanie sluzieb rychleho obderstvenia v spojeni s
predajom na priamu konzumaciu, pocCitaCové sluzby a sluzby suvisiace s pocitaovym spracovanim
udajov, faktoring a forfaiting, prenajom nehnutelnosti spojeny s poskytovanim inych nez zakladnych
sluzieb spojenych s prenajmom, vedenie uc&tovnictva, &innost podnikatefskych, organizaénych a
ekonomickych poradcov, reklamné a marketingové sluzby, prieskum trhu a verejnej mienky, prenajom
hnutelnych veci, administrativne sluzby, organizovanie Sportovych, kultirnych a inych spoloéenskych
podujati a od 10.05.2018 sprostredkovanie predaja, prenajmu a kupy nehnutelnosti (realitna ¢innost).

9/ Podla § 148a ods. 2 Obcianskeho zdkonnika sud na navrh zrusi bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov v pripade, Ze jeden z manzelov ziskal opravnenie na podnikatel'sku &innost. Navrh moze
podat ten z manZzelov, ktory neziskal opravnenie na podnikatelsku ¢innost. Pokial toto opravnenie maju
obaja manzelia, m6Ze navrh podat ktorykolvek z nich.

10/ Vychadzajuc z vysledkov vykonaného dokazovania sud Zalobe Zalobkyne vyhovel v celom rozsahu,
pretoze boli splnené podmienky pre zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov - stran sporu
vyplyvajuce z vysSie citovaného ustanovenia.

11/ VVzhladom na takyto vysledok sporu pravo na nahradu trov konania vzniklo podla § 255 ods. 1 zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*) Zalobkyni. Nakolko vSak tato v Zzalobe
navrhla, aby sud nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran, t.j. ani jej, sud rozhodol v sulade s jej
prejavenou véfou a nahradu trov konania jej nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



