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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: F. O., Z.. XX XX.XXXX
T. L. O., Z.. XX. XX.XXXX, obe deti trvale bytom u matky, obe deti zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, deti rodi¢ov - matky: D..
Q. X, Z.. XX.XX.XXXX, K. B. 0. R. XXX/XXX, L., K. €. R. P. XX, K. X. 0., a otca: F. O., Z.. XX.XX.XXXX,
K. B. E.V. XXXX/XX, F., K. C. I. XX, E., zastipeného advokatom Mgr. Martinom Cernakom, so sidlom
Zochova 5, Bratislava, o navrhu otca o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

I. Ziaden z Géastnikovn e m a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V konani vedenom pod sp.zn. 11P/41/2020 o zmenu zverenia maloletych deti sa otec navrhom
doru¢enym sudu dna 07.03.2022 domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud nahradi
suhlas matky Q. X., nar. XX. XX.XXXX, ako zakonnej zastupkyne maloletych deti F. O., nar. XX XX.XXXX
a L. O,, nar. XX.XX.XXXX k prihlaseniu maloletych deti na plnenie povinnej Skolskej dochadzky do
prvého roénikanal. S. Z. X, B..

2. Otec v navrhu uviedol, Ze obe maloleté deti ku drfiu 07.12.2021 dovfsili Siesty rok veku a
je povinnostou rodi€ov ich prihlasit na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v z&kladnej Skole, a to
najneskér do 30.aprila 2022, aby tuto Skolu mohli zadat navstevovat v Skolskom roku 2022/2023, po¢nuc
driom 02. septembra 2022. Jeho zaujmom je, aby maloleté deti navstevovali zakladnu Skolu v mieste ich
obvyklého pobytu, v Bratislave. V Bratislave sa nachadza aj jeho bydlisko aj byt vo vyluénom vlastnictve
matky, kde matka deti vychovavala az do roku 2020, ked sa nahle a bez jeho suhlasu rozhodla odist
s detmi na vychodné Slovensko, kde sa deti zdrziavaju az do dnesného dna. Dria 01.02.2022 poziadal
matku prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, aby mu udelila suhlas s prihlasenim maloletych deti
na povinnu $kolsku dochadzku v I. S. na R.. Z. X V. B.. Matke zaroveri oznamil, Ze nesuhlasi s tym,
aby deti navstevovali Skolu mimo miesta obvyklého pobytu. Matka mu prostrednictvom svojho pravneho
z&stupcu e-mailom zo dria 16.02.2022 oznamila, Ze deti v Bratislave byvat nebudu, pri¢om ich obvyklym
pobytom je vychodné Slovensko. Matka mu zaroveh oznamila, Zze nim vyziadany suhlas podmieriuje
udelenim suhlasu s tym, aby deti nav&tevovali zakladné Skoly na vychodnom Slovensku. S matkou sa
na vybere zakladnej Skoly, ktord budu deti navstevovat' nedohodli. Otec poukazal na to, Ze matka sa s
detmi prestahovala na vychodné Slovensko bez jeho suhlasu a bez rozhodnutia sudu, t.j. v rozpore so
zakonom. Obvyklym pobytom maloletych deti je nad'alej mesto Bratislava. Ako rodi¢ia maloletych deti
maju zakonnu povinnost prihlasit maloleté deti na plnenie povinnej Skolskej dochadzky na Skolsky rok
2022/23, pricom tento zapis je potrebné realizovat najneskér do 30.04.2022. Spor o podstatnej otazke
ohladom miesta Skoly priamo ohrozuje zaujmy maloletych deti, ich pravo na vzdelanie a vSestranny
vyvoj, nakolko je zjavné, Ze bez suhlasu jedného z rodiCov nie je mozné tento zapis zrealizovat v
zakonom ur¢enej lehote, &im realne hrozi, Ze maloleté deti nebudi moct’ nastupit na povinnu Skolsku



dochadzku tak, ako to uklada zékon a jej zaCiatok sa zbyto&ne posunie o rok. Pokial by deti plnili
povinnu Skolsku dochadzku na vychodnom Slovensku tak ako to navrhuje matka, znamenalo by to dalSie
obmedzenie jeho styku s detmi, ¢o rozhodne nie je v ich najlepSom zaujme. Z uvedenych dévodov
je presvedCeny o tom, Ze existujuca dévodna obava ohrozenia zaujmov maloletych deti si vyzaduje
docasnu upravu pomerov a neodkladny zasah sudu v podobe udelenia suhlasu za matku s prihlasenim
maloletych deti na plnenie povinnej $kolskej dochadzky na I. S. Z. X V. B.. Otec k navrhu dolozil e-
mailovi komunikaciu s pravnym zéstupcom matky.

3. Uznesenim Okresného Bratislava Il, ¢.k.: 11P/41/2020-554 zo dha 10.03.2022 sud navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia vylucil na samostatné konanie, ktoré je vedené pod sp. zn.
49P/3/2022.

4. Vo veci maloletych deti sud doposial rozhodoval, rozsudkom, &.k. 28P/233/2017-173 zo dfia
05.10.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 20CoP/22/2019-380 zo dfia
17.07.2019 rozhodol tak, Ze maloleté deti L. O., Z.. XX XX XXXX T. F. O., Z.. XX.XX.XXXX zveril
do osobnej starostlivosti matky, uréil, Ze obaja rodi¢ia budu maloleté deti zastupovat’ a spravovat ich
majetok, opravnil otca stretavat sa s maloletymi detmi v neparnom kalendarnom tyzdni v utorok a vo
Stvrtok od 15.00 hod. do 18.00 hod., v parnom kalendarnom tyZdni v utorok od 15.00 hod. do 18.00 hod.
a od piatku od 15.00 hod. do nedele do 18.00 hod. s vynimkou Upravy styku po€as prazdnin a sviatkov,
kedy polas Velkono¢nych sviatkov je otec opravneny stretavat sa s maloletymi detmi v neparnom
kalendarnom roku od Velkono&ného piatku od 16.00 hod. do Velkonoéného pondelka do 18.00 hod.,
pocas VianoCnych sviatkov v parnom kalendarnom roku od 23.12. od 16.00 hod. do 25.12. do 18.00
hod. a v neparnom kalendarnom roku od 31.12. od 16.00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 18.00
hod., pogas letnych prazdnin v parnom kalendarnom roku od 01.07. od 9.00 hod. do 14.07. do 18.00
hod., od 01.08. od 9.00 hod. do 14.08. do 18.00 hod. a v neparnom kalendarnom roku od 15.07. od
9.00 hod. do 31.07. do 18.00 hod. a od 15.08. od 9.00 hod do 31.08. do 18.00 hod., po&as jarnych
prazdnin v neparny rok od prvého dia prazdnin od 9.00 hod. do posledného dria prazdnin do 18.00 hod..
Za miesto prevzatia a odovzdania maloletych deti po€as pracovného tyZdria sud urcil miesto bydliska
matky, po umiestneni deti do predSkolského zariadenia urc€il, Ze miestom prevzatia maloletych deti je
predskolské zariadenie maloletych deti. Sud matke ulozil povinnost v stanovenom ¢ase maloleté deti na
styk s otcom riadne pripravit a odovzdat otcovi. Otcovi urcil povinnost v stanovenom ¢ase maloleté deti
riadne odovzdat matke. Uvedenym rozsudkom sud upravil aj vyZivovaciu povinnost otca a urcil otcovi
povinnost’ prispievat’ na vyzivu maloletych deti vyzivnym vo vySke 200,- eur mesacne na kazdé dieta.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 16.11.2018 v &asti vyroku I., II., VI., VII., XIll a v €asti vyroku
., Iv., V., VIIL., IX., X., XI., XII. dfia 12.08.2019.

5. Po pravoplatnosti predmetného rozsudku rozhodoval sud vo veci maloletych deti o navrhoch oboch
rodi€ov o nariadenie neodkladného opatrenia tak, Ze:

-uznesenim &. k. 28P/186/2019-77 zo diia 16.01.2020 zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym navrhoval do¢asné zverenie oboch maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti za
sucasnej Upravy styku maloletych deti s matkou. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 11.02.2020.

-uznesenim €. k. 49P/30/2020-22 zo diia 11.03.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
€. k. 11CoP/185/2020- 61 zo diia 17. 07. 2020 sud zamietol navrh otca, ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sud ulozi matke povinnost neodkladne vratit' maloleté deti do miestaich
realneho obvyklého pobytu, ktorym je Bratislava a suasne jej zakéZe zmenit miesto realneho obvyklého
pobytu maloletych deti do inej obce alebo mesta ako je Bratislava, a to az do pravoplatného rozhodnutia
vo veci samej. Krajsky sud v Bratislave uvedenym uznesenim su€asne zruSil neodkladné opatrenie
nariadené sudom prvej inStancie ex offo, ktorym urCil miesto prevzatia o odovzdania maloletych deti
pred bytovym domom na F. XX, B., v dfioch a €asoch uréenych v rozsudku Okresného sudu Bratislava
II, & k. 28P/233/2017-173, zo dna 05.10.2018, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave, €. k.
20CoP/22/2019-380, zo dha 17.07.2019 a ktorym pocas ucinnosti neodkladného opatrenia pozastavil
ucinnost predmetného rozsudku v Casti urCujucej miesto prevzatia a odovzdania maloletych deti.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 03.08.2020.

-uznesenim €. k.: 49P/33/2020 - 121 zo dna 23.06.2021 sud zamietol navrh otca, ktorym sa domahal
uloZenia vychovného opatrenia matke a zastavil konanie o zmenu upravy vykonu rodi€ovskych



prav a povinnosti, o uréeni bydliska a urenie informacnej povinnosti matke. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 28.06.2021.

- uznesenim &.k.:49P/5/2021 - 35 zo dfia 03.09.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym opravnil
otca do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Bratislava Il, pod sp. zn.
11P/41/2020 stretavat sa s maloletym F. T. L. O. - v 2.6.10.14.18.22.26.30.34.38.42.46. a 50-om
kalendarnom tyZzdni v roku od Stvrtka od 13,00 hod. do nedele do 16,00 hod. s vynimkou sviatkov
a prazdnin a v 4.8.12.16.20.24.28.32.36.40.44.48 a 52-om kalendarnom tyzdni v roku od piatka od
13,00 hod. do nedele do 16,00 hod. s vynimkou sviatkov a prazdnin. V pripade, ak vy$Sie uvedené
kalendarne tyZdne pripadnu na obdobie sviatkov a prazdnin, sud ponechal v platnosti Upravu styku
otca s maloletymi detmi uréenu pocas sviatkov a prazdnin podla rozsudku Okresného sudu Bratislava
I, €. k. 28P/233/2017-173 zo dha 05.10.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave, &.
k. 20CoP/22/2019-380 zo dia 17.07.2019. Otazku prevzatia maloletych deti sud upravil tak, Ze otec
si maloleté deti v urCenom €ase prevezme v mieste bydliska matky P. XX, K. X. O., a po ukon&eni
styku si matka maloleté deti prevezme v mieste bydliska otca I. XX, E.. Ur€ené miesto prevzatia a
odovzdania maloletych deti sud ponechal tak po€as bezného styku otca s maloletymi detmi ako aj po¢as
vSetkych prazdnin a sviatkov. Po¢as ucinnosti neodkladného opatrenia sud pozastavil u€innost rozsudku
Okresného sudu Bratislava I, ¢&. k. 28P/233/2017-173 zo dfia 05.10.2018 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave, €. k. 20CoP/22/2019-380 zo dia 17.07.2019 v Casti upravujucej styk otca
s maloletymi detmi s vynimkou sviatkov a prazdnin a v &asti uréujucej miesto prevzatia a odovzdania
maloletych deti tak poCas bezného roka, ako aj po€as sviatkov a prazdnin. Vo zvySnej €asti sud navrh
matky zamietol. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 02.10.2021.

6. Toho €asu na sude prebieha konanie o navrhu otca o zmenu upravy vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti, vedené pod sp. zn. 11P/41/2020. Uvedené konanie je v §tadiu prebiehajuceho znaleckého
dokazovania.

7. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ( dalej ako "C.m.p.") na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako "C.s.p.") pred zagatim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podfla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 329 ods. 1 veta prva C.s.p., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 20 ods. 2 zakona ¢&. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len "Skolsky zakon") zakonny zastupca
dietata je povinny prihlasit’ dieta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v zakladnej Skole (dalej len
"zapis"). PrihlaSka na vzdelavanie v zakladnej Skole sa podava na formulari podla vzoru schvaleného a
zverejneného ministerstvom Skolstva. Zapis sa kona od 1. aprila do 30. aprila, ktory predchadza zacgiatku
Skolského roka, v ktorom ma dieta zac&at plnit povinnu Skolsku dochadzku.



14. Podla § 20 ods. 5 Skolského zakona Ziak pini povinnu Skolski dochadzku v zakladnej Skole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len "spadova Skola"), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolski dochadzku v inej ako spadove;
Skole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na z&kladné vzdelavanie.

15. Podla § 35 zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

16. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeCovacich institutov v civiinom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit dofasnou a provizérnou
upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zadatim konania alebo uz v zagatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢&ného
rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani nepredpoklada,
Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie. Zakladnou podmienkou
na nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany narok a preukazal potrebu
neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.

17. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k
zaveru, Ze navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dévodny, kedZe otec Ziadnym
spbsobom neosvedcil potrebu neodkladného a rychleho zasahu sudu. Otec podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktory sa domaha nahradenia suhlasu za druhého rodi¢a s prihlasenim
maloletych deti na plnenie povinnej Skolskej dochadzky na Zakladnej Skole Z. X, B., odévodhujuc to
skuto€nostou, Ze pri nezhode rodi¢ov ohfadom zapisu deti na plnenie povinnej 8kolskej dochadzky je
priamo ohrozeny zaujem maloletych deti, kedZe bez suhlasu druhého rodi¢a nie je mozné zrealizovat
zapis deti v zadkon stanovenej lehote a povinna Skolska dochadzka sa u deti zbyto€ne posunie o rok.
Sud sa nestotoznil s otcom uvadzanymi dévodmi pre nariadenie neodkladného opatrenia, nakofko mal
za to, Ze plnenie povinnej Skolskej dochadzky u maloletych deti nie je Ziadnym spésobom ohrozené. S
poukazom na ust. § 20 ods. 2 s ods. 5 zakona €. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon)
potreba neodkladnej a rychlej upravy absentuje, ked je dané priamo zakonom, podla trvalého bydliska
maloletého dietata v ktorej Skole si Ziak plni povinnu Skolsku dochadzku (ak zakonny zastupca nevyberie
inu Skolu) priCom na tuto spadovu Skolu je riaditel Skoly povinny dieta prijat. Bez ohladu na suhlas,
resp. nesuhlas druhého rodi¢a, zakonného zastupcovi vyplyva povinnost zapisat dieta do zdkonom
uréenej spadovej Skoly. Je mozné pochopit' Umysly otca, Ze po odstahovani sa matky s maloletymi detmi
na vychodné Slovensko je prave otdzka nastupu maloletych deti do Skoly istym medznikom priamo
vplyvajucim na prebiehajuce konanie o zmenu Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti ( ktoré
je v stadiu znaleckého dokazovania), sud v8ak pri tomto osobithom procesnom institute (rozhodovanie
formou neodkladného opatrenia, ked otec nepodal navrh vo veci samej), vzhladom na jeho charakter
a na kratku lehotu na rozhodnutie, nema vytvoreny priestor na plnohodnotné dokazovanie, v om a &i
vébec otcom navrhovana zakladna Skola predstavuje najlepsi zaujem maloletych deti. S ohfadom na
absentujucu neodkladnu potrebu zasahu sudu, sud navrh zamietol.

18. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podra § 52 Civilného mimosporového poriadku,

podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



