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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: T. L. R., V.. X XX.XXXX, trvale bytom Y.
N. R. XXX/X, XXX XX, Q.-T., proti povinnému: S.. I. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXXX/XX,
XXX XX, P.-l., o vymoZenie zameSkaného vyZivného v celkovej vySke 7240,88 eur, beZzného vyZivného
a trov exekucie, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekicie odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 22.6.2018 doméhal od
povinného vymoZenia vyzivného na zaklade exeku€ného titulu rozsudku Okresného sud Kosice |,
sp. zn. 17C/438/2015 zo diia 08.12.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn
8Co0/41/2017 zo dna 30.11.2017

2. Okresny sud Banska Bystrica pripisom zo dfia 03.07.2018 vyzval opravneného prostrednictvom
sudneho exekutora, aby v lehote 20 pracovnych dni odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie,
nakol'ko sud preskumanim navrhu a jeho priloh zistil, Ze predmetny exekuény titul, na zaklade ktorého
si opravneny uplatfiuje svoj narok nie je opatreny doloZkou vykonatelnosti. Vykonatefnost’ exekuéného
titulu nebola uvedena ani v navrhu na vykonanie exekucie. Tunajsi sud zarover opravneného poudil,
Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. TaktieZ ho sud poudil podla § 52 ods. 2 Exekué&ného
poriadku o tom, Ze pokial sa vady navrhu na vykonanie exekucie neodstrania prostrednictvom na
to ur€eného elektronického formulara, na opravu sa neprihliada. Opatovne sud vyzval opravneného
na odstrdnenie nedostatkov v navrhu na vykonanie exekucie vyzvou zo dia 13.08.2018 v lehote 20
pracovnych. Opravneny na stdnu vyzvu nijako nereagoval, ani nepoziadal o prediZenie lehoty na
odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie. Opravneny teda navrh na vykonanie exekucie v
stanovenej lehote neopravil resp. nedoplnil v stlade s vyzvou sudu.

3. Podla § 45 z&kona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok)
a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok"),
exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo
postihuje majetok.

4. Podla § 46 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatefnosti sa opatri exekuény
titul podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupfia.

5. Podla § 48 ods.4 pism. a) k navrhu na vykonanie sa musi pripojit rovnopis exekuéného spolu s
potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje, platobny rozkaz v upominacom konani nie je potrebné
pripojit.



6. Podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani
alebo iné zrejmé nespravnosti, v désledku ktorych je navrh nejasny alebo neudplny, sud vyzve toho, kto
navrh na vykonanie exekucie podal, aby v lehote nie kratSej ako pat pracovnych dni od dorucenia vyzvy
chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie
odmietne. Ak bol navrh podany prostrednictvom exekutora, opravit sa musi prostrednictvom toho istého
exekutora.

7. Podlfa § 52 ods. 2 Exekuéného poriadku chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

8. KedZe opravneny v stanovenej lehote navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou sudu nedoplnil,

v dosledku €oho je navrh na vykonanie exekucie neuplny, sud navrh opravneného na vykonanie
exekucie podla § 52 ods. 1 Exeku¢ného poriadku odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



