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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin na hlavnom pojednavani konanom dna 08.11.2018, v senate zlozenom z
predsednicky senatu JUDr. Beaty Schmidtovej a prisediacich Mgr. Martiny Baginovej a Ing. Marie
Sivakovej, takto

rozhodol:

Obzalovany:

I A, nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom D. & XXX, X.nad Y., , t. & UVTOS a UVV Y. nad G.,

je vinny, Ze

ako podnikatel'sky subjekt I. A. so sidlom M., T. XX, V. republika, dfia XX.XX.XXXX v M. uzavrel so
spolo¢nostou G. M., a. s., so sidlom v M. ramcovu kipnu zmluvu KN/XXXX na zaklade, ktorej sa zaviazal
uhradit’ faktury za dodanie pérobeténovych tvarnic v lehote do 14 dni od expedicie tovaru a to bankovym
prevodom na ucet &. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Q. R. plc., priom uhradil €ast prvej faktiry vo vySke
524,98 Eura a naslednych 15 faktur vystavenych v kratkom ¢asovom slede za sebou od dria 27.09.2010
do 18.10.2010 celkovo v sume 48.008,25,- Eur neuhradil napriek tomu, ze obdrzal finanéné prostriedky
za predaj tvarnic a ucet €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeny na meno X. L., nasledne po zisteni poSkodenej
spolo¢nosti, Ze obvineny vystavené faktury po ich splatnosti neuhradil, dalSiu expediciu tovaru zastavili,
pricom uz v ¢ase uzatvarania zmluvy vedel, Zze uvedené faktiry neuhradi, ¢im poSkodenej spolo¢nosti
G. M., a. s. spdsobil Skodu vo vyske 48.008,25,- Eura,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil nim zna¢nu
Skodu,

¢im spachal

Zlocin podvodu §221 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona, s poukazom na § 36 pism. 1), n) Tr. zakona, podla § 38 ods. 2, 3,
8 Tr. zadkona podla § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rok
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zaroven zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 2T/174/2015 zo dfia 01.02.2017, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trenéine sp. zn.
2T0/29/2017 zo dfia 01.06.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poSkodena spolo¢nost G. M., a. s., so sidlom M. - P., ul. P. XXXX/
XX, V. republika v zast. I.. R. G., C.. advokatom G. advokati s. r. 0. so sidlom Y. - T., E. namésti XXX/
XX, odkazuje s narokom na nahradu Skody na civilny proces.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje pisomné odévodnenie, nakolko po vyhlaseni
rozsudku sa obZalovany, obhajca a prokurator vzdali prava na podanie odvolania, pri¢om tento rozsudok
nadobudol pravoplatnosti diiom vyhlasenia.

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil nim znaénu
Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku.Pravo podat odvolanie neprinalezi tomu, kto sa tohto prava uz
vyslovne vzdal.



